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Poudarki v odzivih in odgovorih ter mnenja in priporocila za maj 2026

Maj je bil z odzivi oblinstva spet zelo pester mesec. Varuhinja je prejela 234 odzivov, kar je
precej nad lanskim mesecnim povprecjem (195 odzivov) in tudi vec kot aprila letos.

Vec je bilo odzivov na vse enote. Na Televizijo jih je bilo 81 (aprila 57), najve¢ na Informativni
program. Teh je bilo kar 59, od tega kar 14 na oddajo Utrip 2. maja, avtorice Spele KoZar. Z
iziemo ene pohvale so bila vsa druga mnenja kriti¢na. Tri kriticna mnenja je prejela Se oddaja
Politiéno s Tanjo Gobec 17. maja, vsa tri na prevec enostransko sestavo gostov. Informativni
program je maja sicer prejel tudi kar nekaj pohval — za oddajo Dosje: Evrovizija — Evroiluzija,
Edvard Zitnik za Intervju, Ziga Bon¢a za vodenje Odmevov in Erika Znidar3i¢ za vodenje Tarée

Na Informativni program se je nanasala tudi ena od Stirih pritozb (teh je bilo sicer maja bistveno
manj kot v preteklih mesecih). Gledalec oddaje Debate z Bergantom je avtorju za oddajo Nasi
odpadki, ki je bila na sporedu 26. aprila, ocital, da ni razkril navzkrizja interesov. V oddaji je gostil
predstavnika RCERO Ljubljana, ki je sodeloval tudi na okrogli mizi s podobno vsebino pred stirimi
leti, ki jo je vodil avtor oddaje, to pa lahko ustvari domnevo o pristranskosti. Varuhinja po presoji
ve¢ meril ni ugotovila krsitev Poklicnega in eticnega kodeksa ali programskih standardov.

Na ostale programe TV Slovenija je bilo odzivov manj kot obi¢ajno, prevladovale so pohvale
(oddaji Ugriznimo znanost o olj¢cnem olju, mladinski oddaji Klub Slavica, nadaljevanki Taksno je
Zivljenje in oddaji Inkognito). Gledalec filma Kekec je odprl vprasanje sprememb pri obnovi
starih filmov, gledalca hokeja so zmotili oglasni bloki med prenosom tekem. Gledalka oddaj
Dobro jutro in Nedelja po domace pa je menila, da je uporaba umetne inteligence pri izdelavi
uvodnih Spic za obe oddaji nepotrebna in Skodljiva za ustvarjalce. S tem je odprla pomembno
vprasanje ne samo oznacevanja, temvec tudi uporabe umetne inteligence pri nastajanju vsebin
RTV Slovenija.


http://www.rtvslo.si/varuh

Odzivov na radio je bilo maja vec kot obicajno, skupaj 11 (lani sedem na mesec). Prevladovala
SO manjSa mnenja, zanimiva pa je bila pripomba poslusalke porocil na Prvem, ki jo je zmotila
uporaba imena Kurja vas za predel ob vznoZju Grajskega hriba v Celju. Novinar ga je uporabil v
prvem porocanju o pozaru, potem ko so z enakim imenom gasilci opozorili domacine, naj se ne
priblizujejo temu predelu.

Maja se je zelo povecalo tudi Stevilo odzivov na MMC, zlasti na uporabniske vsebine, ki jih je
bilo kar 41. Spet je prislo nekaj pobud za ukinitev komentiranja, ve¢ pripomb na neprimerne
komentarje drugih uporabnikov in zelo veliko vprasanj o merilih in pojasnilin za neobjavljene
komentarje.

Na novinarske vsebine je priSlo 26 odzivov, kar je enako kot aprila. Med njimi sta bili dve
pritozbi. Pri ¢lanku o shodu za Zivljenje v Kopru je varuhinja zavrnila ve¢ ocitkov bralca o
pristranskosti besedila, saj je nepristransko in celovito porocalo o dogodku, tudi nosilna
fotografija ni bila s protishoda, kot je ocital bralec, temvec je bila povsem primerna, saj je zajela
shod in protishod. Edini manjsi odmik od novinarskih pravil je bil vrstni red fotografij, saj je
uvodni fotografiji sledil niz fotografij s protishoda in Sele v drugi polovici niz fotografij s shoda.

Druga pritozba se je nanasala naizpuscanje ¢asa dogodka v vec ¢lankih. Urednistvo je pojasnilo,
da se kot novicarski portal izogibajo uporabiizrazov »vceraj«, »danes«, »jutri, razen v primerih,
ko je to nujno za razumevanje vsebine prispevka. Vendar je varuhinja menila, da je neenotno
navajanje ¢asa dogodkov za bralce nepredvidljivo, vsebina pa v€asih nejasna, zato je urednistvu
priporocila ponovni razmislek o teh pravilih.

V porocilu je tudi odzivno porocilo urednistva o ugotovljenih krsitvah v aprilski reportazi iz
Caracasa.

Cetrta majska pritozba se je nanasala na dostopnost vsebin za gluhe in nagludne v oddaji Taréa,
14. maja, v kateri so bili podnapisi samo prvih 20 minut oddaje. Razlog je bil nenadno
prenehanje delovanja samodejnega razpoznavalnika govora. Ker gre za nov razpoznavalnik
govora, pri katerem pristojni $e odpravljajo zacetne tehni¢ne in tehnoloske teZave in to poc¢nejo
redno in vestno, varuhinja ni zapisala posebnega priporocila.

Veliko je bilo maja tudi odzivov na RTV splo$no, najvec, kar 20, na odlolitev RTV Slovenija, da
ne prenasa Evrovizije in namesto tega predvaja niz vsebin o Palestini. 13 gledalcev se s taksno
odlocitvijo ni strinjalo, trije pa so jo pohvalili.
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TELEVIZIJA SLOVENIJA

|.  INFORMATIVNI PROGRAM

Debate z Bergantom: Nasi odpadki, 26. 4.: »Voditelj ni razkril navzkrizja interesov«

»Na varuha pravic gledalcev, poslusalcev in bralcev se obracam s pritoZbo v zvezi z oddajo
Debate z Bergantom z dne 26. 4. 2026 z naslovom Nasi odpadki na TV Slovenija in s ¢lankom
Debate z Bergantom: Je Slovenija res Sampion recikliranja?, objavljenim istega dne na MMC RTV
Slovenija.

Oddaja se neposredno dotika nacrtovane seZigalnice odpadkov v Ljubljani (od 32. minute
naprej), kar je napovedano tudi v ¢lanku na povezavi https.//www.rtvslo.si/rtv-vsebine/debate-

z-bergantom-je-slovenija-res-sampion-recikliranja/780424.

Voditelj oddaje in avtor clanka Igor E. Bergant gledalcem in bralcem ni razkril navzkriZja
interesov, da je on kot svojo dopolnilno pridobitno dejavnost /.../ za Mestno obcino Ljubljana 6.
7. 2022 vodil prireditev na predstavitvi projekta izgradnje seZigalnice v Ljubljani
(https://www.viennaoffices.at/si/Dialog-Service/Delegationen/Dunaj-v-Ljubljani-o-sezigalnici-

odpadkov, podatki 0 placani pridobitni storitvi
https://erar.si/podjetje/6679919000/profil/transakcije).
V oddaji Debate z Begantom je nastopal tudi predstavnik RCERO Ljubljana, ki je bil tudi

predstavlijen na omenjeni predstavitvi leta 2022. Taksno ravnanje spodbuja upraviceno
domnevo o pristranskosti ali vplivih centrov moci na vsebine RTV Slovenija. S tem je utemeljena
krsitev Eticnega in poklicnega kodeksa RTV Slovenija.« (1. S.)

Odgovarjam na trditve gledalca, da naj bi s svojim ravnanjem v oddaji Debate z Begantom, ki je
bila predvajana 26. aprila 2026, spodbudil "upraviceno domnevo o pristranskosti ali vplivih
centrov moci na vsebine RTV Slovenija" ter krsil eti¢ni in poklicni kodeks RTV Slovenija,
predvsem z domnevno krsitvijo videza nepristranskosti pri izbiri gosta.

Trditve pritoZnika zavracam z naslednjimi utemeljitvami:

- dejstvo je, da sem 6. julija 2022 v Ljubljani moderiral pogovor z Zupanoma Ljubljane Zoranom
Jankovicem in Dunaja Michaelom Ludwigom ter direktorjem podjetja Wien Energie Karlom
Gruberjem in tedanjim tehni¢nim direktorjem Energetike Ljubljana Markom Agrezem na temo
dosedanjih izkuSenj z razlicnima energetskima konceptoma mest. Na dogodek sem bil kot
moderator povabljen na izrecno Zeljo dunajske delegacije, saj sem v preteklosti v tej vlogi ze
sodeloval na dogodkih na Dunaju in v Ljubljani: se pravi, zaradi izkuSenj, zaradi poznavanja
kljuénih tematik Zivljenja na Dunaju in v Ljubljani ter zaradi aktivne dvojezi¢nosti. Dejstvo je tudi,
da je bil placnik storitve (dvojezi¢na moderacija, delno tudi prevajanje) MOL Ljubljana, kar je bil
dogovor med mestoma, na kar nisem imel vpliva. Za tovrstno sodelovanje sem imel dovoljenje
delodajalca in po tedaj veljavnih kodeksih ter njihovih razlagah ni bilo v nicemer sporno;

- format dogodka je bil - in s tem sem tudi pogojeval svoje sodelovanje - izrecno namenjen
dopolnitvi in obogatitvi javne razprave o razvoju energetskih konceptov obeh mest, zlasti pa
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Ljubljane. Tako je bila tudi zastavljena okrogla miza na dogodku, ob kateri so svoja stalisc¢a do
morebitne sezigalnice odpadkov v Ljubljani lahko aktivno predstavili tudi kritiki teh nacrtov med
obcinstvom. Kot voditelj sem v pogovoru s predstavnikoma Dunaja in Ljubljane tudi izrecno
opozoril na podnebne in geografske razlike med obema mestoma ter (tudi) o tem vodil debato.
To je razvidno tudi iz zelo stvarnega zapisa na spletni strani mesta Dunaj, na katero se sicer
sklicuje pritoznik. Prav tako s strani obeh soprirediteljev (Ljubljana-Dunaj) ni bilo nikakrsnih
javnih ali prikritih pritiskov na to, kako naj opravim vlogo moderatorja. Trdim, da sem s svojim
vodenjem na dogodku uposteval vsa merila novinarske objektivnosti in odgovornosti, ki se jih
tudi sicer moram drzZati kot novinar RTV Slovenija, in da sem tako celo ucvrstil videz
profesionalne nepristranskosti v problematiki, o kateri je bil govor;

- v dodatno pojasnilo: Regijski center za recikliranje odpadkov (RCERO) je bil na dogodku sicer
omenjen kot eden izmed klju¢nih projektov na podrocju ravnanja z odpadki v Ljubljani, a na
okrogli mizi ni sodeloval nihce iz tega centra. Tema pogovora je bila precej SirSa (energetska
koncepta). RCERO tudi ni del podjetja Energetika Ljubljana, pa¢ pa VOKA Snaga;

- oddaja 26. aprila 2026: kljucni kriterij za izbor treh razlicnih ter glede na znanje in izkusnje
raznolikih gostov so bile strokovnost in izkusnje v obravnavani temi. Tema je bila sicer SirSe
zastavljena (Kako v Sloveniji ravnamo z odpadki) in ni v ospredje postavljala vprasanja o
potrebnosti sezigalnic v Ljubljani (in Mariboru). Seveda sem z gosti odprl tudi to temo in jih
vprasal za njihovo mnenje glede tega (v kontekstu dejstva, da pri nas Se vedno proizvajamo
prevec¢ odpadkov, ki jih celo izvazamo). V delu oddaje, v kateri je bil govor o sezigalnici, sem
vsem gostom, ki so na to temo imeli razlicna mnenja, omogocil odprto debato, pri cemer sem
ohranil distanco in objektivnost tudi pri tej podtemi. Pri tem sem, tako sem prepric¢an, ohranil
in tudi navzven prikazal profesionalno nepristranskost;

- to se navsezadnje kaze tudi v izboru gostov, ki jih je verificiralo urednistvo: mag. Ladeja Godina
KoSir je mednarodno priznana strokovnjakinja za kroZzno gospodarjenje, Jaka Kranjc pa je dolga
leta eden najaktivnejsih vodilnih ¢lanov nevladne organizacije Ekologi brez meja. Ob tem sem
Zelel v oddaji gostiti tudi dolgoletnega strokovnjaka, ki se poklicno ukvarja s problematiko
zbiranja in predelave odpadkov. Po tehtnem premisleku smo se odlocili za vabilo g. JoZetu
Gregoric¢u, kemijskem inZenirju, ki je Ze ve¢ kot dve desetletji poklicno vpet v problematiko
odpadkov, v RCERO pa kot projektni vodja deluje od zacetka, a ni med vodstvenimi kadri. G.
Gregorica pred vabilom v oddajo sploh nisem poznal, sem pa zasledil, da pogosto javno nastopa
doma in v tujini ob predavanjih in diskusijah o odpadkih. Glede na to, da je RCERO center za
zbiranje odpadkov v priblizno 50 obcinah z zaledjem vec kot pol milijona prebivalcev ter da gre
za enega najsodobnejsih tovrstnih centrov v Evropi, se mi je/nam zdela smiselna udelezba tudi
prepoznavnega strokovnjaka prav iz tega centra, kjer se zbira najve¢ odpadkov v Sloveniji.
Preprican sem, da je g. Gregoric s svojo strokovnostjo in nastopom povsem upravicil
sodelovanje v oddaji. Skratka, motivi za vabilo predstavnika RCERA so bili izklju¢no strokovni in
v smislu teme oddaje.

Skratka: menim, da do ocitanih krsitev ni priSlo ter da tudi videz nepristranskosti zaradi
sodelovanja na dogodku pred skoraj Stirimi leti nikakor ni bil omajan. Sploh, ker smo v letosnjih
oddajah Debate enkrat Ze (kriticno) naceli vprasanje sezigalnice (oddaja 1. marca 2026 o



kakovosti zraka v Sloveniji). Bolj sporno (in po logiki, kot jo zagovarja pritoznik) bi bilo, ¢e bi za
gosta oddaje povabil(i) nekoga iz Energetike Ljubljana ali MOL (kar ne bi bilo v smislu oddaje)
ali pa nalasc Ze deklarirane druge zagovornike sezigalnice v Ljubljani, ki bi jim po tej poti tudi
omogocili zagovarjanje projekta.

Sam se dobro zavedam pomena novinarske verodostojnosti in ohranjanja videza
nepristranskosti, zato pogosto zavracam sodelovanje na dogodkih, kjer bi to lahko bilo sporno
(Cetudi bi dovoljenje delodajalca celo dobil). Prav tako se v svojih dejavnostih izven hise tudi
izogibam moderiranju ali sodelovanju v politicno obcutljivejsih in polemicnih javnih razpravah.
Samo za primer: nedavno sem zavrnil vabilo Mestne obcine Ljubljana prav za moderiranje
javnega soocenja med zagovorniki in nasprotniki sezigalnice, saj bi se mi v okoli$¢inah vse vecje
politizacije in histerizacije tega vprasanja s priblizevanjem trenutku odlocitve za novinarja RTV
Slovenija to zdelo prevec tvegano in neprimerno. Menim, da so bile pred stirimi leti okolis¢ine
omenjenega dogodka Dunaj-Ljubljana, kakor tudi raven javnih razprav o problematiki
sezigalnice, bistveno drugacne.

# ODGOVOR VARUHINJE Z MNENJEM
Varuhinja sem si podrobno ogledala oddajo Debate z Bergantom, 26. 4.: Nasi odpadki in

prebrala pojasnilo avtorja. Ne glede na pojasnilo avtorja sem najprej preverila, ali bi v primeru
te oddaje in navedene konkretne zunajsluzbene dejavnosti avtorja oddaje lahko priSlo do
krsitve Poklicnega in eticnega kodeksa RTV Slovenija ali programskih standardov RTV Slovenija.

Poklicni in eti¢ni kodeks o tem govori v vec tockah. Povzemam samo tiste, kjer bi v tem primeru
lahko prislo do krsitve ali odmika:

»7. JAVNO DELOVANJE ZAPOSLENIH IN NAVZKRIZJA INTERESOV

Zaposleni in stalni sodelavci RTV Slovenija s svojim javnim delovanjem, dejavnostmi v prostem
¢asu, na druzbenih omreZjih, z zasebnimi posli in financnimi interesi ne smejo Skodovati
dobremu imenu sodelavcev ter ugledu in verodostojnosti RTV Slovenija.

/..

7.2. Zasebna pridobitna dejavnost

/.../ lzrecno pa je prepovedano prepletati poklicno in zasebno pridobitno dejavnost na nacin,
da bi programski ustvarjalec v okviru zunajsluzbene dejavnosti sodeloval pri nacrtovanju ali
ustvarjanju nekega dogodka, v okviru svoje delovne obveznosti pa pri nacrtovanju ali
ustvarjanju programske vsebine za RTV o tem dogodku ter vplival na taksno vsebino.

3.2. Nepristranskost

/.../ lzogniti se je treba vsemu, kar lahko spodbudi upraviceno domnevo, da so programski
ustvarjalec, urednistvo ali RTV Slovenija pristranski ali da delujejo pod vplivom centrov modi,
skupin pritiska ali posameznikov. Nepristranskost se dosega s celovitim prikazom dejstev, stalis¢
in okoliscin, v katerih so ta staliS¢a nastala.

3.2.3. Izbor sogovornikov

Izbor sogovornikov in gostov, ki predstavljajo, analizirajo in komentirajo dejstva v posamezni
programski vsebini, ne sme biti v prid le eni moZni razlagi dejstev. Nabor nastopajocih ne sme
biti hermeticen in ponavljajo¢; prizadevati si je treba za ¢im bolj razliéen nabor sogovornikov.
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Prvo merilo izbora je poleg konteksta obravnave vedno kompetentnost sogovornikov, ki lahko
bistveno prispeva k razumevanju teme. Ce tak sogovornik odkloni sodelovanje, je to treba
navesti. Razkriti je treba vsa morebitna navzkrizja interesov, poklicne in Zivljenjske vloge ali
okolis¢ine sodelujocega sogovornika, ¢e bi ti lahko vplivali na povedano vsebino oz. javno
dojemanje te vsebine.«

Menim, da nobeno od poklicnih in eti¢nih nacel v tem primeru ni bilo kr$eno.

Se najblizje potencialnemu odmiku je nacelo, da zaposleni ne sme $kodovati ugledu in
verodostojnosti RTV Slovenija. Vendar mora biti Skoda za ugled in verodostojnost dovolj
razvidna. Pri tem je potrebno upostevati tudi ¢as, ki je Ze minil od sodelovanja avtorja z MO
Ljubljana. Celo pri mnogo bolj konfliktnih situacijah (vra¢anje novinarjev s politi¢nih funkcij ali
imenovanja nekdanjih politikov na pomembne poloZaje ipd.) velja ¢asovno omejeno obdobje
»ohlajanja« konflikta interesov. Stiri leta je kar dolga doba. Ne nujno dovolj za precej sporne
primere, dovolj pa za blazje primere morebitnega vplivanja na odloc¢anje.

Drugo merilo je »blizina« oziroma vpliv zunajsluzbene dejavnosti na sluzbeno dejavnost
oziroma novinarsko in urednisko delo. V tem primeru je bil eden od treh gostov le posredno
povezan z dogodkom leta 2022; menim, da je tudi avtor prepricljivo utemeljil, da dogodek leta
2022 ni vplival na izbor »spornega« gosta.

Tretje merilo je obseg vsebine, na katero bi zunajsluzbena dejavnost leta 2022 lahko vplivala.
Sezigalnica kot ena od moznih oblik ravnanja z ostankom odpadkov je bila zelo majhen del
oddaje. Cetrto merilo je, ali bi z izbiro drugega gosta pogovor tekel drugace. Vprasanju
sezigalnice se v tako zasnovani oddaji ne bi mogli izogniti in vsekakor bi poleg dveh nasprotnikov
taksne resitve v oddaji, da bi bila celovita, morali dati besedo zagovorniku, da utemelji, zakaj je
taka oblika v nacrtu za velik del slovenskih odpadkov. Ce to ne bi bil sodelujo¢i gost, bi moral
avtor (oziroma urednistvo) najti nekoga drugega.

Menim torej, da zunajsluZzbeno delovanje avtorja oddaje v tem primeru ni vplivalo na pripravo
in izvedbo oddaje na nacin, da bi bila oddaja kakor koli pristranska ali da bi zbujala videz
pristranskosti.

Vsekakor pa sem vam hvalezna za opozorilo, saj je pozornost do takih situacij nujna.

»Stevilni prebivalci Breginja smo &akali vsaj majhen prispevek o potresu '76«

»Danes (op. p.: 6. 5. 2026) smo stevilni prebivalci Breginja pri Dnevniku ob 13h in 19h ¢akali vsaj
majhen prispevek o potresu '76. Na nasih tleh seveda! Razocarani pa smo spremljali le o tragediji
v Italiji. Ja, smo le predalec od centra, tudi za nacionalno RTV.

Malo pa zaboli, ko vidimo kaksna obeleZitev potresa je potekala v Italiji, kdo vse je bil prisoten.
Bomo preziveli. Kot smo potres. Hvala vam za vas trud. Dve slikici ste le dobili v arhivu.« (K. P.)

Zaradi javljanja v Zivo v Dnevnik je pripravljen prispevek o potresu v Sloveniji urednik Zal moral
dati s plana. Novinarka je bila z javljanjem predolga.

Prispevek o potresu smo sicer objavili v Prvem dnevniku, 6. 5. 2026, o posledicah v Breginjskem
kotu pa v Porocilih ob petih, 9. 5. 2026:



https://www.rtvslo.si/rtv365/arhiv/175220220?s=tv.

# ODGOVOR VARUHINJE Z MNENJEM

Res je bilo javljanje novinarke Spele Lenardi¢ v Dnevniku, 6. 5., zelo dolgo, trajalo je kar tri
minute (od ¢asa 20.20 do 23.21). Obicajno so javljanja dolga minuto do minuto in pol, poldrugo
minuto so obicajno dolgi tudi prispevki v Dnevniku. Dnevnik pa ima vnaprej dolo¢eno dolzino,
ki se bistveno ne sme spremeniti, sicer se spremeni ves spored, ki mu sledi. Dnevnik na dan
obletnice potresa, 6. maja, je bil dolg 29 minut, kar je na zgornji meji dolZine. Le izjemoma, ob
izrednih dnevnih dogodkih, so Dnevniki dalj3i, ve¢inoma pa so dolgi manj kot 29 minut. Casa za
objavo prispevka v tem Dnevniku torej zaradi predolgega javljanja v oddajo ni bilo.

Istega dne, na obletnico potresa, pa je bil objavljen daljsi prispevek Spele Lenardi¢ v Prvem
dnevniku (na ¢asu od 4.25 do 6.33). Prvi dnevnik, ki je na sporedu ob 13. uri, je zelo gledana
oddaja, zato je prispevek o potresu dosegel Stevilne gledalce.

V Tedniku, 11. 5. je bila objavljena reportaza, ki jo je leta 1976 pripravil Tomaz Tercek (na ¢asu
od 35.30 do 41.14).

Glede porocanja v Dnevniku 6. maja pa je treba dodati Se, da Dnevnik praviloma poroca o
aktualnem dnevnem dogajanju in Zal na dan obletnice v Posocju ni bilo tako pomembnega
spominskega dogodka na visoki drzavni ravni, kot so ga pripravili v Italiji, z udelezbo predsednika
drZzave in predsednice vlade na celu. To ste ugotovili Ze sami. Medij pa ne more porocati z
dogodka, ki ga ni, niti ga ustvariti. Zato razumem to vase razocaranje tudi kot razocaranje nad
pristojnimi.

O tem, koliko pozornosti je posvetila RTV Slovenija obletnici potresa, dodajam Se povezavo na
spletno stran rtvslo.si, na kateri so zdruzene objave ob leto3nji obletnici tragicnega dogodka:
https://www.rtvslo.si/okolje/50-let-od-rusilnega-potresa-strehe-so-se-rusile-zemlja-valovila-
skale-kotalile-zivali-norele/781287.

Na tej spletni strani je tudi vseh Sest podkastov Prelomnice (vsak je dolg priblizno 20 minut), v

katerih sta Maria Bizjak in Spela Lenardi¢ na Radiu Koper podrobno obdelali $tevilne vidike
potresa - skozi pricevanja in zgodbe sta osvetlili tragedijo, obnovo in druzbene spremembe ter
danasnjo pripravljenost na potrese.

Menim torej, da je RTV Slovenija namenila obletnici potresa primerno pozornost. DrZzava Zal ne.

Odzivi na Utrip, 2. 5.

Varuhinja je prejela 14 odzivov na Utrip, 2. 5. V enem je gledalka izrazila pohvalo, ostali so bili
do oddaje kriti¢ni. V treh so bile tudi kritike na neuravnoteZen izbor gostov v informativnih
oddajah, na neuravnotezeno porocanje v posameznih oddajah (Politicno, Marcel) ter na veliko
Stevilo oglasov. Primeri odzivov:

»Utrip, podpisem!« (T. K.)

»Utrip danes, 2. 5. 2026, je bil pristransko voden v levo. Kako lahko javni medij poroca tako
pristransko? Novinarji na javni RTV bi morali biti neodvisni. Prosim, da se Se enkrat preveri ta
prispevek in se poda opravicilo gledalcem.« (J. H.)
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»Gledam Utrip, Spela KoZar je avtorica. Kako ocitno nasprotovanje desni politicni opciji. Navaja
ukrepe morebitne bodoce vlade, za katere verjetno ne vedo niti izvoljeni poslanci. Ukrepe navaja
Ze kot dejstva! ZgroZzena sem nad tako pristranskim prispevkom, in to na javni TV!I« (S. M.)

»Avtorica oz. komentatorka Utripa z dne 2. maja 2026 Spela KoZar se je aktualne tematike lotila
precej pristransko. /.../ Utrip se je tokrat tematsko nanasal v pretezni meri na bliZzajoco se novo
vladno koalicijo, pa seveda na obeleZja - od 27. aprila do 1. maja.

Te oddaje so avtorsko zasnovane in to avtonomijo novinarjev je naceloma seveda za spostovati.
A na javni RTV SLO bi morali - tako uredniki kot novinarji - v ¢im vecji meri upostevati nacelo
nepristranskosti, uravnotezenosti in celovitosti podajanja vsebin. V kratkih oddajah se seveda
ne da osvetliti vseh zornih kotov in predstaviti vse palete mnenj. Bi pa morali vseeno k temu
teziti. Pomemben je Ze vsaj videz nepristranskosti. /.../

Ce bi se omejili samo na njene cini¢ne komentarje, na bliZajo¢o se novo desno koalicijo, bi
avtorici Utripa na tranzicijski levici lahko samo zaploskali. Na drugem polu sigurno so »zastrigli".
S strani odgovornih na javni RTV SLO in tudi z instituta varuha dobimo opozorila, da naj bomo
konkretni in da pavsalnih kritik ne morejo kar tako sprejeti. S tem se povsem strinjam, a sem
ravno sam imenovanim v preteklosti ocital ravno to - tudi jaz. /.../

Ob kritiki, ki je letela na prihajajoco novo desno koalicijo, se z avtorico v marsicem strinjam, a to
ni vazno. Kot receno, pa bi vseeno bilo lahko malo - kot Ze re¢eno zgoraj — manj politicno
tendenciozna. Konkretno pa bom napisal nekaj vec o njenih navedbah glede 27.aprila, Dneva
upora proti okupatorju. O tem pa smo krscanski socialisti kar malo bolj »doma«, saj dobro
poznam stalis¢a partizana in ¢lana vodstva takratne OF Edvarda Kocbeka. Poleg tega sem na to
temo vodil kar dva simpozija, enega celo v okviru DrZavnega sveta, ki so se ga udelezili
prominentni zgodovinarji. Prav imenovani Kocbek kot najbolj avtenti¢en zapisovalec tistega
casa, je v svojih zapisih rezoniral, da gre pri tem datumu za »Kidricev konstrukt«, s katerim je
Partija Zelela prikriti svojo pasivno drZo do 22. junija. Kot omenja omenjeni krs¢anski socialist,
so komunisti »sumljivo mirovali« vse do omenjenega napada Hitlerja na SZ.

In ravno zato je pomemben datum. In ne tako kot poenostavi gospa Spela KoZar: Saj tudi ne
vemo natancno, kdaj se je rodil Jezus Kristus.

Avtorica se ob tem spregledu Se zgraZa: Kako lahko Se vedno problematiziramo to drZavno
obelezje. Ter da na desni ne znajo ceniti partizanskega odpora.

Ceprav ga znamo mnogi ceniti (tudi kdo z »desne«, npr. Marjan Podobnik in njegov pokojni tast
g. Oman, pa Se kdo), vendar znamo obenem lociti med politiko takratne Partije, njihovega
vodstva, ki se je solalo v Stalinovi Moskvi, ter ljudstvom (predvsem kmeckim fantom iz krs¢anskih
druZin), ki se je odzvalo klicu domovine. Kar ocitno na RTV SLO zadnja leta ve¢ ne zmorete.

Ze vec¢krat smo vas pozvali na organiziranje tematske oddaje o tem. In celo AmbroZicevega
izredno vsestransko iz&rpnega dokumentarca ve¢ ne omenjate nikjer. Ga gospa Spela KoZar
sploh pozna?

Da je obeleZje problematicno, izhaja Ze iz tega, da se je oznaka OF pojavila prvic Sele 11. julija
v zapisu Kidrica z naslovom K dejanjem. (priloga). Vse pred tem pa le Protiimperialisticna fronta
(PiF), kar pa seveda ni identicno!
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Saj ne zahtevam, da novinarka vse ve. Tudi tega na primer, da je Ze leto nazaj tam v Vidmarjevi
vili pod RoZnikom sestankovalo Drustvo prijateljev SZ. A preden se loti tudi te teme ... Oprostite.
Novinarka ne more enostavno kopirati stalis¢ zveze borcev, ki jo obvladujejo »ponosni nasledniki
ZK«. Lahko pa bi si vsaj ogledala dokumentarni film Lada AmbroZica, ki je Ze pred leti predstavil
vso paleto problematicnosti tega obeleZja. Razen, e ste ga na RTV SLO dali v »bunker«.

A bojim se, da ne gre toliko za nevednost kot tako, ampak za »hoteno nevednost«.

Ze leta nazaj smo vas mnogi pozivali, da na to temo odprete kakino tematsko oddajo, saj
vprasanja niso preseZena. /.../« (A. M.)

»V soboto, 2. 5. 2026, sem si ogledal oddajo Utrip avtorice Spele KoZar. Ceprav razumem, da
gre za avtorsko oddajo, je bila izrazito navijasko opredeljena proti sporemembi viade, ceprav ta
sploh Se ni oblikovana. Strasenje in podcenjevanje ljudi z izjavami "zdaj nas ¢aka brodolom”,
"intervencijski zakon je jasen vsakomur, ki zna slovenski jezik in osnovno matematiko", "volkovi
v ov(iji preobleki, trojanski konji so razkriti", "desnica upa, da verjamemo v pravljice" je
neprimerno in Zaljivo.

Prav tako problematizira preimenovanje dneva OF v dan upora proti okupatorju kot zgodovinsko
sporno, enako tudi v datumu praznika. Dejstvo je, da se 27. 4. 1941 po pricevanjih udelezencev
ni zgodilo nic¢, pac pa je bila v Vidmarjevi vili 26. 4. 1941 ustanovljena Protiimperialisticna fronta
(ne Osvobodilna fronta), ker so bili komunisti v koaliciji s Hitlerjem po paktu Ribbentrob Molotov

in torej na strani proti kasnejsim zaveznikom (https.//zgodovinanadlani.si/en/dan-osvobodilne-

fronte/). Menim, da bi se morala avtorica, ce Ze daje vrednostne sodbe o zmagovalcih in
poraZencih, posvetovati s kaksnim strokovnjakom, ki se ukvarja s tem obdobjem, lahko tudi s
svojim sodelavcem dr. JoZzetom MoZino, namesto da ostaja pri podatkih, ki so bili navedeni v
zgodovinskih ucbenikih pred letom 1990. Taksne oddaje vsekakor ne prispevajo k umiritvi delitve
v slovenskem narodu in se zaradi tako enostranske oddaje pocutim osebno prizadetega.

Prav tako vam predlagam, da v nabor avtorjev Utripa poleg trenutno precej enostransko
nagnjenih avtorjev za minimalno uravnoteZenje vkljucite dr. JoZeta MoZino, ki je bil za svoje
dokumentarce veckrat nagrajen in ima verjetno med zaposlenimi na RTV najvec strokovnih
referenc.« (M. V.)

»V oddaji Utrip je bilo poleg vsega (straSenja pred desnosredinsko vlado) navedeno tudi trpljienje
Zensk in otrok med drugo svetovno vojno, ki so ga povzrocili okupatorji in njihovi pomocniki. Po
mojem mnenju je bilo namenoma spregledano trpljenje otrok in Zensk po drugi svetovni vojni,
ki ga je povzrocila takratna oblast. Prezrto je bilo trpljenje v Kocevskem Rogu, Petricku, Teharjah
... Glede na to, da smo placniki RTV-prispevka vsi, ne le pristasi prejSnje vlade, in da od javne
televizije pricakujemo neodvisno porocanje, sem mnenja, da se morajo avtorji opraviciti zaradi
pristranskega poroc¢anja in zavajana javnosti.« (M. Z.)

»Sem zelo razocarana nad poro¢anjem TV SLO 1, dne 2. 5. 2026 ob 19.40 - Oddaja Utrip. Prosim
osebno si oglejte to oddajo, tako politicni del vkljucno z dr. Hribarjem in kulturni del. Z novimi
volitvami prihaja nova viada in o tem na RTV razpravlja izklju¢no en politicni pol. Ce gre za RTV,
ki je televizija vseh nas slovenskih drZavljanov, bi pricakovala, da na vsako trditev, ki je bila v
Utripu izreCena, ima pravico komentirati tudi desni pol. Tako pa so tudi vsi prispevki naravnani
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izklju¢no iz leve politicne "elite" /.../ Zelim, da je RTV Slovenija institucija vseh Slovencev. Prosim
za korektno podajanje. Redno placujem RTV narocnino. Ni mi vseeno, kaj se poroca.« (O. B.)

»Takoj ko je zadisalo po morebitnem konstituiranju desne (»jansisticne«) viade, Ze so se oglasili
gromovniki in aktivisti z vseh vetrov /.../ Vanjo Kovac¢ je tokrat (2. 5. 2026) nadgradila Spela
KoZar, ki se je v preteklosti Ze izkazala s svojo skrajno levicarsko demagogijo. /.../

Z morebitno menjavo oblasti se bo javna RTV ¢ez noc¢ cudeZno preobrazila - iz provladne v
izrazito protiviadno televizijo. Vse na tem svetu se spreminja, le RTV ostaja zvesta svojemu
poslanstvu — Sirjenju skrajno leve ideologije in prizadevanjem, da na oblasti ostane vedno ista
politicna opcija, kot protiuteZ nekaksnemu »fasizmu«. Za vsako ceno, Zrtve niso pomembne. S
tem ne bi bilo tako zelo narobe, Ce bi slo za privatni medij, ki bi pac¢ simpatiziral z levicarji oz.
»kav¢ socialisti«. Problem je, ker gre za javni zavod, katerega placujemo vsi drzavljani — levi,
desni, sredinski, neopredeljeni, verni, ateisti ... To ni oz. ne bi smel biti medij vasih politicnih
aktivistov /.../ niti medij leve politicne garniture oziroma Svobode, pac pa medij vseh drZavljanov,
ki ga tako ali drugace bogato financiramo.

Ste povsem spregledali, da vas k pluralnosti ne zavezujejo le eticni in profesionalni standardi,
pac pa tudi zakon? Zakon o Radioteleviziji Slovenija (ZRTVS-1) v 1. ¢lenu doloca, da je RTV
Slovenija javni zavod, ki opravlja javno sluZbo na podrocju radijske in televizijske dejavnosti, z
namenom zagotavljanja demokraticnih, socialnih in kulturnih potreb drZavljanov Slovenije. V 4.
clenu zakon doloca, da v svojih programih RTV Slovenija zlasti zagotavlja verodostojne in
nepristranske informativne oddaje, v 5. ¢lenu pa zakon novinarje, urednike in druge ustvarjalce
RTV programov zavezuje k spostovanju nacela resni¢nosti, nepristranskosti in celovitosti
informacij ter k spostovanju nacela politicne uravnoteZenosti ter svetovnonazorskega
pluralizma. /.../« (B. O.)

»/.../ Moja vprasanja so:

1. Kje se konca "uredniska in novinarska avtonomija" in kje se zacne moja pravica do celovitih in
nepristranskih informacij, ki so osnova, da si oblikujem lastno mnenje in tudi moZnost
demokraticnega odlo¢anja na volitvah?

2. Venem od odgovorov ste mi posredovali, mislim da neko razmisljanje Polone FijavZ, da se ne
da prispevkov za in proti tocno meriti, da je vazno, da se slisi obe strani /.../ In kaj menite, je vasa
hisa zadnja leta zagotavljala celovito in uravnotezeno porocanje?

3. Kaksno je vase stalis¢e na primer do napovedi Spele KoZar o brodolomu pod morebitno desno
vlado in podobnimi razmisljanji v Utripu? /.../ Glede Utripa pa prosim, ¢e mi navedete, kdo so
zadnji 2 leti avtorji.« (). T.)

POJASNILO VARUHINJE GLEDALKI J.T.

Podobno kot vecina drugih posiljateljev odziva na oddajo Utrip, 2. maja, ste zapisali mnenje,
niste pa navedli konkretnih pritozb o krsitvah programskih standardov ali poklicnih meril. Zato
navajam tu v pojasnilo del Poklicnega in eti¢nega kodeksa RTV Slovenija o Zanru komentar,
kamor se uvrsca tudi oddaja Utrip:

»V zanru komentar, kakor tudi v vseh drugih interpretativnih Zanrih, novinar izreka mnenja in
stalisca, ki pa jih mora argumentirati. Z negovanjem tega Zanra se novinarjem, ki so specializirani
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20. 4.: Nastja Stopar,

27. 4.: Katarina Golob Veselic,
4.5.: Spela KoZar,

11. 5.: Gregor Drnovsek,

18. 5.: Katarina Golob Veselic,
25.5.: Spela KoZar.

Pohvale

Oddaji Dosje: Evrovizija — Evroiluzija, 14. 5.

»VCeraj sem v celoti spremljal oddajo o Evrosongu. Prvic¢ po dolgem, dolgem Casu lahko (to je
moja ocena) brez zadrzkov recem: Odli¢na oddaja v vseh pogledih! Taksna ocena velja za vse, ki
so oddajo ustvarili. Oddaja bi lahko bila za vzor tudi dnevnoinformativnemu programu. Oddaja
je dokaz, da JZ RTV SLO lahko opravlja svoje poslanstvo kot neodvisen medij in ga zato v teh
Easih Se kako potrebujemo. Cestitam vsem.« (M. Z.)

Dopisnici iz Moskve Heleni Ponudic

»Zelim izraziti pohvalo novinarki Heleni Ponudi&. Porocanja iz Rusije so, odkar je gospa Ponudic
zasedla to delovno mesto, mnogo bolj raznolika in zanimiva. Prej staticno porocanje iz skoraj
vedno istega mesta z enakim ozadjem se je preselilo na teren, kar zelo cenim. Prosim, da ji
pohvalo posredujete.« (M. D.)

Zigi Bon&a za vodenje Odmevov, 18. 5.

»Zelim sporociti podporo vasemu novinarju Zigi Boné¢a za véerajinje Odmeve (op. a.: 18. 5.
2026). Zelo dobro je postavljal direktna vprasanja, ki jih vecina drugih ne zna. Bravo in Se tako
naprejl« (T. H.)

»Moram pohvaliti, Ziga Bonca, odli¢no vodi Odmeve, ravno prav zna dodati piko na i. Cestitam.«
(.8.)

Eriki Znidari¢ za vodenje Tarée, 21. 5.

»Zelim dati priznanje ga. Znidarsi¢, da je vodila oddajo Taréa zelo nepristransko. Tako je
posteno..« (D. V.)

Oddaji Intervju, 31. 5., in voditelju Edvardu Zitniku

»Z izjemnim zanimanjem sem prisluhnila Intervjuju, ki ga je vodil zame eden najboljSih
novinarjev, gospod Edvard Zitnik, z dirigentko Mojco Lavrenéic.

PreseZek, ki me je navdusil, sta bila oba sogovornika, vendar zagotovo so bila vprasanja voditelja
in njegova pripravljenost na tematiko tako globoka, da je na tak nacin tudi sogovornica lahko
parirala na nacin, ki ji je omogocal prikaz njene velicine.

Poklon gospodu Zitniku, ki me vedno navdusuje s svojo profesionalnostjo, pronicljivostjo in
empatijo.« (K. P.)
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Mnenja o izboru gostov v oddaji Politicno s Tanjo Gobec, 17. 5.

»QOddaja Politicno s Tanjo Gobec, obravnava interventnega zakona (op. a.: 17. 5. 2026): dva /.../
levi¢arja komentirata to stanje na javni RTV, ki jo placujemo vsi. Clovek bi pri¢akoval, da bo izbor

komentatorjev uravnotezen - en levi, en desni.« (J.)

»Politicno s Tanjo Gobec ima tako mnenjsko usklajene komentatorje, da se mi zdi zamalo
placevati RTV-prispevek. Razumni ozavesceni ljudje se zavedamo, da je tak aktivizem presegel
vse razumne meje. Veraj (op. a.: 17. 5. 2026)j sta bila dva, sicer akademsko izobraZeno, toda
akademik se bo lotil vsake zadeve z vsebinskega pristopa, da uspe v javni diskusije prikriti svoje
osebne politicne preference in se omeji zgolj na vsebino, ki jo v konceptu strokovnosti in
materialnih definicij lahko izpostavi, tudi polemicno, a na nivoju, da lahko empiri¢no zagovarja,
ne pa da ostane sam z lastnim mnenjem, ki ga ne more pokriti z dejstvi.« (F. T.)

»Oba gosta + voditeljica izrazito naklonjeni levici. Je to v skladu s predpisi? Od mnoZice
strokovnjakov v Sloveniji, morate izbrati ravno levici naklonjenega gosta /.../« (S. P.)

. KULTURNI IN UMETNISKI PROGRAM

Kekec: »Razumljiv govor, naravna slika in avtentien videz starega filma so
pomembnejsi od sterilne digitalne podobe«

»Pisem vam kot gledalec, ki zelo ceni slovensko filmsko dediscino. Pred kratkim smo na televiziji
gledali film Kekec. Zal je bila izkusnja precej slabsa, kot bi pri¢akoval pri tako pomembnem in
priliublienem filmu. Najbolj moteca je bila slaba razumljivost govora. Velik del dialogov je bil
komaj razumljiv, Ceprav se spominjam, da je bil film ob starejSih predvajanjih, ko smo ga gledali
kot otroci, bistveno jasnejsiin razlocnejsi. Ne gre za to, da bi pricakovali sodoben zvok brez Suma;
nasprotno, pri starih filmih je nekaj Suma, pokanja ali drugih sledi casa povsem sprejemljivih.
Veliko bolj motece je, e se pri digitalnem CisCenju izgubi razumljivost govora. Pa tudi pesmi niso
zvenele najbolje. Podoben vtis smo imeli tudi pri sliki. Obrazi otrok, zlasti Kekca, Mojce in Tinkare,
so delovali nenaravno gladko, skoraj kot voscene lutke ali kipi. Zdi se, kot da je bila slika prevec
digitalno ocis¢ena, pri tem pa se je izqubila naravna tekstura obraza, filmsko zrno in Zivost
izvirnega posnetka. V originalnem filmu maska in osvetlitev gotovo nista mogli delovati tako
nenaravno izstopajoce.

Zato bivas rad prosil za pojasnilo, ali gre pri takih predvajanjih za digitalno restavrirane razlicice
in ali so bile pri obnovi uporabljene mocnejSe obdelave slike in zvoka, na primer odstranjevanje
suma, glajenje slike ali podobni postopki. Ob tem bi rad izrazil tudi iskreno upanje, da izvirni
filmski materiali oziroma kakovostne arhivske kopije niso bili nadomesceni ali izgubljeni, temvec
so Se vedno varno shranjeni. Slovenski filmski klasiki so pomemben del nase kulturne dediscine.
Bilo bi zelo Zalostno, ¢e bi zaradi pretirane digitalne obdelave ostale na voljo samo razlicice, v
katerih je govor slabse razumljiv, slika pa nenaravno zglajena.
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Po mojem mnenju bi bilo pri prihodnjih obnovah bolje ohraniti nekaj pristnega filmskega Suma,
zrna in manjsih poskodb, kot pa film prevec “ocistiti”. Razumljiv govor, naravna slika in
avtenticen videz starega filma so pomembnejsi od popolnoma sterilne digitalne podobe.

Vesel bom vasega odgovora oziroma pojasnila, kaksne verzije teh filmov hranite in ali je v
prihodnosti mogoce pricakovati bolj naravne digitalne prenose slovenskih filmskih klasik.« (M.
P.)

Varuhinja se je gledalcu zahvalila za poslane pomisleke in vprasanja, pa tudi za skrb za slovensko
filmsko dedis¢ino. Odziv je poslala odgovornemu uredniku Kulturnega in umetniSkega
programa TV Slovenija. Na pripis varuhinje, da glede na odjavno Spico za pojasnila verjetno ni
pristojna RTV Slovenija, temvel vodje in izvajalci digitalnega restavriranja filma Kekec, je
odgovoril:

Hvala za poslano vprasanje, komentar. Da, res je. Nas$ javni zavod ni imel nobenega opravka z
digitalizacijo. Pravice za predvajanje smo pridobili pri Slovenskem filmskem centru. Morda pa
gledalcu v odgovoru posliete Se tale clanek https://kinoteka.si/preberi-vec/digitalno-

restavriranje-filmov-kekec-in-srecno-kekec/«, ¢eprav je rahlo nenatanéen. Prvi film Kekec je

namrec digitaliziral SFC (skupaj s producentom Radom Likonom).

ODGOVOR VARUHINJE

Na povezavi je ¢lanek, ki je sicer rahlo nenatancen, kljub temu pa boste v njem nasli vecino
odgovorov na svoja vprasanja. V odjavni Spici digitalno restavriranega filma, ki je Se vedno
dostopen na RTV 365 https://365.rtvslo.si/arhiv/slovenski-filmi/175218275, je kot supervizor
naveden Rado Likon. Morda se obrnete tudi nanj?

Kdaj bo na TV SLO druga sezona serije Marlowske detektivske drus¢ine?

»Imam vprasSanje glede angleske TV nadaljevanke: sedaj sem ponovno gledala Marlowsko
detektivsko druscino, vse 4 epizode oz. dele nadaljevanke. Zanima me, kdaj bo na TV SLO druga
sezona serije Marlowske detektivske druscine?

Lepo je, da smo si ogledali ponovitev, vendar mislim, da je cas, da si ogledamo tudi nove dele
druge sezone te nadaljevanke.« (S. M.)

Za nakup 2. sezone serije Marlowska detektivska druscina se zaradi omejenih sredstev za nakup
tujega programa nismo odlocili, ker prva sezona ni naletela na najboljsi odziv gledalcev.

ODGOVOR VARUHINJE

Urednistvo pri odlo¢anju za nakup naslednjih serij naceloma kupi nadaljevanja istih serij, vendar
pri tem uposteva tudi gledanost prejsnjih serij.
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Zahvala za »izvrstno pripravljeno oddajo Ugriznimo znanost o olj¢énem olju«

»Najlepsa hvala za izvrstno pripraviljeno oddajo Ugriznimo znanost o olicnem olju (op. a.: 30. 4.

2026). Iskrene Cestitke — pohvale deZujejo z vseh strani.

Spodaj posredujemo eno izmed mnogih prejetih pohval. Pohvala je prisla tudi s strani
Ministrstva za kmetijstvo.

Hvala za ves trud, strokovnost in odlicno predstavitev podrocja oljkarstva sirsi javnosti.
Uspesno delo Se naprej vam Zeli kolektiv InsStituta za oljkarstvo.« (dr. M. P., viSja znanstvena
sodelavka, Institut za oljkarstvo ZRS Koper)

»0Oddajo sem si ogledala in Zelim izraziti pohvalo za zelo kakovosten ter strokovno pripravijen
prispevek. Vsebina je bila predstavljena jasno, razumljivo in hkrati na visoki strokovni ravni.
Posebej dragoceno se mi zdi, da ste izpostavili pomen znanstvenega pristopa pri zagotavljanju
vrhunskega ekstra deviskega oljcnega olja ter vlogo bioaktivnih spojin za kakovost in prehransko
vrednost olja.

Cestitke vsem sodelujo&im za odli¢no predstavitev dela Instituta za oljkarstvo ZRS Koper in
laboratorija ter za uspesno pribliZzevanje strokovnih vsebin sirsi javnosti.« (D. B., Direktorat za
hrano in ribistvo na Ministrstvu za kmetijsko gozdarstvo in prehrano)«

Pohvali

Nadaljevanki Taksno je Zivljenje

»PiSem vam, ker bi rada iz srca pohvalila serijo Taksno je Zivljenje. Serija je res kvalitetna, z
dobrimiigralci in zgodbo, ki ostane. Gledam jo Ze tretji¢ in vedno se mi odstre kaksna nova plast,
spoznanje, saj je serija Zivljenjska ter liki s svojimi teZavami in zgodbami blizu nasemu vsakdanu.
Vsiigralci so odlicno odigrali svoje vlioge in me navdusili, bi pa izpostavila Ireno in Franca ... tadva
sta pa ekstra. Ireno (Vesno Slapar) Ze poznam iz drugih serij, ampak tukaj pa je se nadgradila
svojo prezenco z mimiko in odzivi, res poklon. Gospoda Saksido dobro poznam in je v vseh vlogah
ravno tako odlicen, z veseljem bi ga se kdaj spremljala v kaksni seriji ... Zupan Zupanov s svojo
modrostjo, skrbjo in iskanjem meje pri svoji Zeni.

HvaleZna sem za dobre vsebine in si Zelim Se vec tako kvalitetnih serij, ki odmevajo v nas.« (D.
M.)

Mladinski glasbeni oddaji Klub Savica

»Dovolite, da se obrnem na vas z veliko mero spostovanja in tudi pricakovanja, saj vas vidim kot
tisto glavno, trdno vez med nami “konzumenti” programov nacionalne RTV in odlolevalci
programskih vsebin.

Da smo Slovenci milo receno razdeljeni, nam je jasno vsem. Kdo in zakaj je temu kriv, naj sodijo
poklicani. Sam se ne pocutim del teh, a nekaj vem zagotovo: pomanjkanje kriticnega
razmisljanja se je globoko ukoreninilo v naso druzbo. Moje upanje so miladi. Da, tisti
neindoktrinirani, tiste male “kopije” starsev izpred nekaj deset let (boj proti verbalnem deliktu),
tiste klinke in mulci, ki si upajo biti najstnisko drugacni. Vumetnosti, kulturi, glasbi, plesu, pisanju

17


https://365.rtvslo.si/arhiv/ugriznimo-znanost/175217824
https://365.rtvslo.si/oddaja/taksno-je-zivljenje/173252024
https://365.rtvslo.si/oddaja/klub-slavica/173252102

Danasnji odrasli svet jih nekako najbolj ne mara. Ravno zato, ker so drugacni. Ker dvignejo glas,
ga utemeljijo. Ker se ne pustijo vodit in usmerjat. Pa vendar, ravno ti mladi cutijo. So senzibilni.
Razmisljujoci. Predvsem pa so ustvarjalni. Ne tekmujejo z drugimi za kolajne in priznanja. Stvari
pocno, ker jih imajo radi. Ker tako izrazijo sebe, svoje ljubezni in teZave, svoje kritike in
pricakovanja.

Res je, ti fantasticni posamezniki ne bodo vodljivi. Namesto pricakovanega "da" bodo raje rekli
"zakaj" ...

In kje je sedaj tukaj javna RTV? To se mnogokrat vprasam tudi sam. Le kako smo preZiveli s
kratkim Obzornikom in polurnim Dnevnikom? Vem, neki drugi casi so. Ocitno ste (RTV) padli v
mlin tekmovalnosti z vsemi in vsem, kar nam na ekranih ponujajo. Ne morete zmagat. Postaje
lovijo ciline gledalce, pa najsi bodo to 24-urne novice, celodnevni Sportni prenosi, poceni uvoZene
nadaljevanke, prezveceni, a olitno Se zmeraj gledani brezvsebinski filmi ... S temi ste se spustili
v boj, pa se ne bi smeli. Vi ste vendar javna RTV. S ¢udovito lastno produkcijo, ki pocasi nekam
tone. Dokumentarci, oddaje za manjsine, potopisi, otroske oddaje ... Torej educirat, ne
poneumljat in vzpodbujat, ne tekmovat. Imam obclutek, da vse bolj beZite od tega. Da je
merodajen podatek o gledanosti, ne o omenjenem bistvu. Res, ampak res pretiravate z vsemi
temi novicami. Vse o vsaki malenkosti. Detajlne analize. Gosti in pogledi. Ja, informiranje
vsekakor, a ne “seciranje” vsake informacije.

Dajte gledalcu moZnost, da uporabi kaksno svojo vijugo in do sklepa pride kdaj tudi sam. Brez
taksnih ali drugacnih sugestij.

Za konec se vracam k mladim. K eni oddaji, ki ni kupljena, ni licen¢na, ni skopirana. Klub Slavica.
Ne vem, Ce se zavedate pomena te (in podobnih, Ze odpisanih oddaj). A si kdo iz vodstva TV-hise
kdaj sploh pogleda teh sobotnih kreativnih 60 minut? Je celo kdaj prisoten na snemanju? Da
zacuti to energijo, smeh, sproscenost? Vseh, dragi moji.

Prav vseh, ki se nahajajo v studiu, ne glede na to, kaksna je njihova naloga in vloga pri nastajanju
oddaj. Gospa Pavlin (z vsemi sodelavci) nasmejana, mularija “naspidirana”, potrjevanje zgoraj
omenjene kreativnosti, tisoce signalov, da je biti drugacen nekaj povsem dobrega, da je delovati
fizicno, analogno dar in ne breme ... Podrezajte jih malce, naj prestopijo pragove pisarn, tisti,
odlocevalci, naj jih vprasajo (pripravljavce oddaje) ali potrebujejo kak suport, da bodo Se bolj
motivirani, da jim bo morda lazZje (Ceprav vem, da to pocno s takSno mero pozitivnosti, kot jo
srecujemo le redko). In tem mladim to pomeni.

OpaZeni so. Odlicni so, Ceprav ne tekmujejo in nimajo pokalov. Neko¢ bodo stopili na velike odre
kot glasbeniki, igralci, pisali bodo scenarije in knjige, morda najlepse ljubezenske pesmi, morda
bodo po svetu pomagali pomoci potrebnim, ali sami prepluli oceane ... ali pa ne bodo poceli prav
ni¢ od tega. Nepomembno. Kajti v njihova Zivljenja je vstopila ena Maja, ena Meta, Tina ... in to
ravno takrat, ko so to najbolj potrebovali. In so bili potrjeni. Da si bodo zmeraj upali vprasat
"Zakaj?". Ta dekleta in ti fantje, eni tihi in enigmaticni, drugi glasni in direktni, vsi pa tako
neskoncno pogumno unikatni, so opazeni.

Tudi in predvsem s to in takSnimi oddajami. Med vrstniki, v solah, okolju. Nehote postajajo
generator generacije, dokazujejo, da gre, da lahko, da zmorejo. Oni in tisti, ki Se kolebajo.
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Draga nasa RTV, bodite z njimi. Delajte z njimi in zanje. Tukaj (predvsem tukaj) lahko prehitevate
komercialne postaje. Prisluhnite jim in bodite njihov zaveznik. Ne dopustite, da se boste na koncu
pocutilizmagovalce, ker boste stali na najvisjem kupu neprebranih knjig ...

PS: Vsi do potankosti vemo, kdaj se predvajajo Tarca, Globus, Odmevi, Politicno s tem in onim
... Pa vendar nas napovedniki ves ¢as “opozarjajo”, da ja ne bi pozabili. Dajte no, v vasi hisi
spropagirajte tudi to in taksne oddaje. V “prime timu”, Ce je potrebno. Ne morem se znebiti
obcutka, da je bistvo javne TV najbolj zapostavljeno. Razen seveda, ¢e smatrate, da so to v
neskoncnost prezvecene in ponavljajoce se analize istih oseb o istih stvareh.

Mimogrede, nikjer ne zasledim ne datuma in ne promocije letosnjega dogodka za mlade Cist
hud Zur 2026. Lanski je bil Eudovit. Kot zabava za ucence in Sola za odrasle.« « (P. C.)

# ODGOVOR VARUHINJE Z MNENJEM

Najlep$a hvala za izErpno in tehtno zapisane misli o programu TV Slovenija, Se posebej seveda
o programu za mlade. Tega sploh ni tako enostavno ustvarjati, kot se zdi na prvi pogled, saj gre
za zelo zahtevno ciljno skupino, pri kateri je v poplavi druzbenih omrezij in drugih vsecnih
platform za televizijo vse manj zanimanja.

TV Slovenija na sreco ima za te vsebine posluh in dobre ustvarjalce.

Vase misli in pohvale sem brez vasih osebnih podatkov poslala urednici mladinskega programa,
pa tudi pomocniku direktorice TV Slovenija v razmislek glede napovednikov. Predvidevam pa,
da namenjajo napovednike predvsem oddajam za najsSirSe obcinstvo in tistim, katerih vsebine
se spreminjajo. Sobotne oddaje imajo stalno obcinstvo - vsaj upam tako -, kljub temu pa seveda
ne bi bilo odvec, da bi tudi ostali gledalci videli kak napovednik zanje.

Vsekakor se strinjam z vami, da so tudi to vsebine, s katerimi RTV Slovenija izpolnjuje svoje
poslanstvo, uresnicuje javni interes, gradi zaupanje z javnostjo in svoje prihodnje obcinstvo.

IIl.  RAZVEDRILNI PROGRAM

Pohvala oddaji Inkognito

»Spet sem ostala brez besed. Pa vendarle moram povedati oz. preprosto ubesediti, da je oddaja
Inkognito naravnost odlicna. Cestitam vsem ustvarjalcem, nastopajoim in seveda voditelju
Sasku Jerkovicu.

Naj zakljucim: rada gledam TV Slovenija in tako bo ostalo. Hvala, le tako naprej.« (T. L.)

IV.  SPORTNI PROGRAM

»Pretiran obseg reklam v ¢asu prenosov hokejskih tekem«

»Zelel bi podati pripombo v zvezi, po mojem mnenju pretiranega obsega reklam v éasu prenosov
hokejskih tekem s svetovnega prvenstva na programu TV SLO 2. Res ne vem, ali se tega ne da
omejiti, pa skoraj pri vsaki prekinitvi so vrteli ene in iste reklame.
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Drugace moras za vsako figo podati ne vem koliko soglasij, da se ti prikaze Zelena vsebina na
ekranu, zakaj nas Se tu nihce ne vprasa, ¢e Zelimo gledati te reklame.« (S. R.)

V Casu svetovnega prvenstva v hokeju na ledu je med vsako tretjino dvakrat na sporedu t. i.
powerbreak. V Casu, ko (Zal) tudi Sport poganja predvsem denar, je ta prostor na vseh
televizijskih postajah (ne le na TV SLO) namenjen oglasevalcem. V tem ¢asu v dvorani na hitro
odistijo ledeno ploskeyv, igralci imajo priloznost za oddih in nasvete trenerja.

Oglasni bloki so del televizijske realnosti. Pravice za prenose Sportnih dogodkov so iz leta v leto
visje (ne bi rad pretiraval, ampak res letijo v nebo), zato moramo za zagotovitev teh pravic
izkoristiti vsako mozZnost financiranja. Oglasi so del tega.

Tri tovrstne prekinitve so v vsaki tretjini in sicer ob prvi prekinitvi po 6., 10. in 14. minuti. To na
svetovnih prvenstvih elite velja Ze dolga leta, te prekinitve so namenjene televizijam, da imajo
v ¢asu prenosov moznost predvajanja oglasnih sporocil.

# ODGOVOR VARUHINJE Z MNENJEM

Odgovora kaZeta, da so prekinitve Ze del hokejskih tekem, dejansko namenjene oglasom. Zal so
res TV-pravice za Sportne prenose postale izjemno drage, zato prav Sportni prenosi terjajo vec
prinodkov televizij, ki jih vecina zagotavlja z oglasevanjem. Oglasni oddelki televizij, tudi TV
Slovenija, umescajo oglase glede na zakonske dolocbe (oglasi na RTV Slovenija lahko zasedejo
najveC 15 odstotkov programskega Casa med 6. in 18. uro in med 18. in 24. uro), glede na
gledanost posameznih vsebin in glede na Zelje oglasevalcev. Nekateri oglasevalci Zelijo
ponavljanje istih oglasov, drugi jih raje razporedijo drugace, o tem se dogovarjajo s sluzbo za
trzenje.

Prenosi tekem na RTV Slovenija bi lahko bili brez oglasov, ¢e bi se RTV Slovenija lahko odrekla
prihodkom iz oglasevanja, ki znasajo priblizno desetino letnega proracuna. Brez tega denarja bi
morala kréiti program, odpovedati bi se morala tudi Sportnim prenosom. Taksna je stvarnost.
Zal tudi $portne organizacije niso tako druzbeno odgovorne, kot se véasih razglasajo, sicer TV-
pravic ne bi tako drago zaracunavale.

V. SPLOSNO

Uporaba umetne inteligence v oddajah Dobro jutro in Nedelja po domace:
»Skodljiva za ustvarjalce in nepotrebna«

»Pisem vam v zvezi z ravnokar ogledanimi oddajami "Dobro Jutro" in "Nedelja po domace".
Zasledila sem, da je uvodna Spica obeh oddaj ustvarjena s pomocjo umetne inteligence. Kot
mlada ustvarjalka na avdiovizualnem podrocju si ne morem pomagati, da se ne bi pocutila
ogroZeno ob takem ogledu. Ne le, ker je uporaba umetne inteligence lahko skodljiva za
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ustvarjalce na tem podrocju, temvec¢ ker je popolnoma nepotrebna v primeru obeh oddaj.
Oddajama ne doda niti kancka vrednosti, &e Ze, jima vrednost znatno zbije. Zelim tudi opozoriti
na to, da generativna umetna inteligenca direktno Skodi naSemu predragemu planetu, na
katerem Zivite tudi vi, od katerega ste odvisni tudi vi. Zdi se mi, da uporaba generativne Ul s
strani nacionalne televizije kaZe (poleg pomanjkanja denarja) izredno lenobo in je popolnoma
nepotrebna. Sploh ker imate dostop do opreme in do ljudi, ki lahko uvodno spico ustvarijo
dobesedno po narocilu. Lahko trdim, da je uporaba umetne inteligence za generiranje celotnih
uvodnih spic na nacionalni televiziji sramotno za Slovenijo, sploh pa za vase sodelavce na
podrocju. Prav tako pa je oznaka "Ustvarjeno s pomocjo umetne inteligence", ki leZi desno
spodaj v uvodni spici, premajhna in ne dovolj vidna. Sama sem se morala vrniti na zacetek
uvodne 3pice, da sem oznako sploh zasledila. Ce ste Ze tako naklonjeni generiranju vsebin za
televizijo z umetno inteligenco, vsaj vidno in brez sramu to bolje oznacite.« (G. R.)

Pri oznacCevanju programskih vsebin sledimo dolo¢bam novega Zakona o medijih o oznacevanju
uporabe sistemov umetne inteligence, programski ustvarjalci pa so dolZzni upostevati tudi
Nacela uporabe umetne inteligence pri ustvarjanju programskih vsebin RTV Slovenija.
Odlocitve v zvezi z zacetnimi Spicami so stvar uredniskih presoj.

V oddaji Nedelja po domace smo se za uporabo umetne inteligence odlocili, ker je to orodje
koristno v ve¢ smereh, saj ustvari natanko takSno vsebino, kot si jo je zamislil avtor, hkrati pa je
ustvarjena uvodna $pica tudi bistveno cenejsa od tiste, ki bi jo morali posneti na terenu, kjer bi
bili odvisni Se od Stevilnih drugih faktorjev.

Skratka, pripomocek, ki ga velja koristiti, nastalo vsebino pa seveda primerno oznaciti, kot smo
to storili na uvodni Spici oddaje Nedelja po domace.

Mislim, da se uporabi orodij Ul v prihodnosti ne bo mogoce izogniti, Se posebej, ko ne gre za
programsko vsebino v smislu novinarskega, uredniskega ali dokumentarnega prikaza
resnic¢nosti, temvec za grafi¢ni element oddaje, ki ima predvsem identifikacijsko, estetsko in
razpoloZenjsko funkcijo.

Menim, da je pri presoji glede uporabe umetne inteligence pomembno razlikovati med
razlicnimi nameni uporabe. Drugace bi bilo, ¢e bi umetna inteligenca ustvarjala ali spreminjala
informativno, dokumentarno, igrano ali drugo programsko vsebino, ki bi lahko pri obcinstvu
povzrocila dvom o avtenti¢nosti, izvoru, resni¢nosti ali uredniski odgovornosti. Drugace pa je,
¢e je Ul uporabljena kot del procesa kreativne grafike, podobno kot se pri oblikovanju Spic,
napovednikov, scenografskih elementov in drugih vizualnih resitev Ze sicer uporabljajo razlicna
digitalna, animacijska, montazna in grafi¢na orodija.

V konkretnem primeru menim, da uvodna Spica za oddajo Dobro jutro ne ustvarja dvoumnosti
glede resnicnosti prikazanega. Gledalec jo razume kot oblikovan vizualni element oddaje, ne
kot avtenticen posnetek dogodka, novinarski dokaz, dokumentarni prizor ali vsebinski
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prispevek. Zato po mojem razumevanju pravil RTV Slovenija taka uporaba Ul ne sodi med
primere, pri katerih bi imela umetna inteligenca pomemben vpliv na programsko vsebino v
smislu, da bi bilo razkritje nujno zaradi varovanja avtenti¢nosti, izvora ali verodostojnosti
informacij.

Kljub temu je uporaba Ul v Spici oznacena. To kaZze, da smo ravnali transparentno in previdno,
morda celo bolj previdno, kot bi bilo v takem primeru nujno. Oznaka je bila dodana prav zato,
ker se zavedamo obcutljivosti javnosti glede uporabe novih tehnologij in ker Zelimo ohraniti
zaupanje gledalcev.

RTV Slovenija pri uporabi umetne inteligence izhaja iz nacel, ki so zapisana v internih
dokumentih: verodostojnost, zaupanje, natancnost, odgovornost, transparentnost,
spostovanje avtorskih pravic in ohranjanje vloge ustvarjalcev. Klju¢no je tudi, da za koncni
izdelek vedno odgovarjajo ustvarjalci in uredniki RTV Slovenija. Ul ne nadomesc¢a uredniske
presoje, avtorske odgovornosti ali kreativhega procesa, temvec je lahko v omejenih in
premisljenih primerih eno izmed orodij znotraj tega procesa.

# ODGOVOR VARUHINJE Z MNENJEM
Varuhinja dodajam Se nekaj pojasnil in mnenje.
Novi Zakon o medijih (ZMed-1) dolo¢a uporabo umetne inteligence v medijih v 66. ¢lenu, kjer

doloca oznacevanje uporabe sistemov umetne inteligence:

»(1) Vsaka programska vsebina, ki je bila delno ali v celoti ustvarjena s sistemi generativne
umetne inteligence, se mora povsem jasno prepoznati in se posebej lociti od drugih
programskih vsebin medija.

(2) Vsaka programska vsebina, ki je bila delno ali v celoti ustvarjena s sistemi generativne
umetne inteligence, mora biti oznacena z jasnimi in sistematiziranimi oznakami, in sicer na
zacetku in koncu programske vsebine.

/...«

Zakon torej ne prepoveduje uporabe umetne inteligence, temvec le ureja njeno uporabo. Pri
tem se naslanja na evropski Akt o umetni inteligenci (EU Al Act), ki ureja preglednosti in doloca
pravila, tudi preprecevanje zlorab in oznacevanje t. i. globokih ponaredkov (deepfakes) ter
drugih umetno prirejenih vsebin. [1, 2, 3]

RTV Slovenija je uporabo umetne inteligence Se podrobneje opredelila z Naceli uporabe

umetne inteligence pri ustvarjanju programskih vsebin RTV Slovenija, sprejetimi januarja 2025.

Z njimi se je zavezala: » ® da ne bo ogrozila zaupanja javnosti, ® da bo transparentna, odgovorna
in zanesljiva, ® da v temelju svoje dejavnosti ohranja ustvarjalce in kreativne procese in e da
Nacela med drugim poudarjajo:

»Kadar ima Ul pomemben vpliv na programsko vsebino, smo na RTV Slovenija to dolzni razkriti
gledalcem, poslusalcem, bralcem in uporabnikom. Vsebina mora biti opremljena z opisom
namena uporabe in navedbo uporabljenega orodja Ul-ja. Oznacba in opis morata biti jasna in
razumljiva za obcinstvo, brez tehni¢nega Zargona, ki bi lahko zmedel uporabnika. Spostovanje
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avtenticnosti in izvora materiala je kljucno za ohranjanje in krepitev zaupanja javnosti v
programske vsebine.

Odgovornost in zanesljivost: Za rezultate, ki jih prinese uporaba Ul-ja, smo vedno odgovorni
ustvarjalci RTV Slovenija. Jasno je, kdo so osebe, odgovorne za klju¢ne odlocitve o uporabi Ul-
ja in za vsebine, ki jih Ul proizvede — odgovornost se ne razlikuje od preostalih procesov
ustvarjanja vsebin.«

Uporabo Ul je opredelil tudi aprila letos sprejet Poklicni in eti¢ni kodeks RTV Slovenija v tocki
3.14.:

»RTV Slovenija je dolZna zagotoviti temeljit in do javnosti transparenten nadzor nad vsakrsno
programsko uporabo generativne umetne inteligence (Ul). Vsaka programska vsebina, ki je bila
deloma ali v celoti ustvarjena s sistemi Ul, se mora povsem jasno prepoznati, se posebej lociti
od drugih programskih vsebin in biti ustrezno oznacena na zacetku in koncu, z oznacbo, kot je
dolo¢ena na ravni RTV. Oznaciti je treba tudi vsebino, pri kateri so bila uporabljena orodja Ul,
Ce to bistveno vpliva na to vsebino. Posebno skrb je treba nameniti temu, da v programe ne
zaidejo ponaredki, ustvarjeni z Ul in da z Ul ustvarjene vsebine ne zavajajo obcinstva.
Avtomatizirane medijske vsebine morajo biti nadzorovane in pregledane. V programih RTV
Slovenija je prav tako prepovedana neavtorizirana uporaba avatarjev ustvarjalcev medijskih
vsebin.«

TV Slovenija z uvodnima Spicama torej ni krsila nobenega od nastetih dokumentov. Napis o
uporabi Ul je dovolj velik in prepoznaven.

To pa ne pomeni, da ne drzi vase mnenje o uporabi Ul za izdelavo uvodnih $pic. Dejstvo je, da
Ul ogroza mnoge poklice. A dejstvo je tudi, da se ji ne moremo povsem izogniti in da jo mnogi
uporabljajo. Poti nazaj ni, pot naprej z Ul pa bo zagotovo prinesla zelo velike izzive. Ne samo
izginotje prenekaterega poklica, temvec Se mnogo vecje, globlje in morda celo pogubnejse
izzive, vse do klju¢nega vprasanja, ali bo Ul ostala ¢lovekov pomocnik ali pa bo postala njegov
gospodar —in s tem verjetno grobar.

Verjetno niste Zeleli razpravljati tako Siroko, temvec le v krogu svoje strokovnosti in opozoriti
na odgovornost javnega zavoda. Z dopisom ste to storili, za kar se vam zahvaljujem, saj sem
prepri¢ana, da ste spodbudili vse pristojne k Se tehtnejSem razmisleku in skrbnejsi rabi Ul, tudi
s tehtanjem med koristmi Ul in ohranjanjem avtorske ustvarjalnosti na vseh podrogjih.

Pohvala: »Ker ni usmerjen v atraktivnost, temvec v kvaliteto.«

»0Oddajo Debate z Bergantom o dolgoZivosti sem res z uZitkom pogledala in vse priznanje g.

Bergantu. Upam, da se bo kaj premaknilo v tej smeri.
Pohvalila bi tudi oddaje Ah, ta letal. Zelo me je prevzelo mnenje g. Bogataja, kako praznujemo

drZavne praznike. Zal, tudi v rajnki Jugoslaviji nismo kaj dosti praznovali. Ce se spomnite
vprasanj: kam pa greste za 29. novembra? Tudi sicer oddajo Ah, ta leta! redno spremljam in zelo
mi je Zal, da ste jo skrajsali, okrnili.

Najvec programa si ogledam prav na TV SLO. Ker mi je vseC. Ker ni usmerjen v atraktivnost,
temvec v kvaliteto.
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Posebno pohvalo si zasluZijo tudi Dnevne sobe in bi si zasluZile predvajanje v bolj gledanem
terminu.

Zelo rada spremljam oddajo Inkognito. No, Ranko Babic bi lahko manjkrat prisel v oddajo. Sicer
pa je oddaja odlicna. Res potrebujemo vec razvedrila. Cedalje vec ...

Vse dobro in veliko uspehov $e naprej.« (J.S.)

RADIO SLOVENUA

|. RADIO PRVI

Porocila ob 10. uri, 11. 5.: Kje je Kurja vas?

Poslusalka se je odzvala na krajevno ime Kurja vas, ki ga je 11. maja v Porocilih ob 10. uri uporabil
novinar, ko je porocal o poZaru na Grajskem hribu v Celju:

»Vljudno naprosam, da mi novinar, ki je napisal, da se poZar, ki je izbruhnil na Grajskem hribu v
Celju Siri proti Kurji vasi, pove, kje je ta vas, saj jo na Google Maps ne najdem. Mislila sem, da so
v vasi hisi profesionalni novinarji.« (Z. K.)

Novinarji za porocanje z dogodkov zaupamo uradnim organizacijam, kot so gasilci in policisti, ki
so povezani z dogodkom, Se posebej v primerih, ko sami nimamo c¢asa preverjati, kako se
kakemu kraju rece uradno.

Konkretno za ta primer lahko povem, da sem informacijo o poZzaru posredoval zelo hitro v eter.
Takrat je bilo najpomembnejse, da ljudje do nje pridejo ¢im prej. Gasilci so opozarjali, naj ljudje
v blizini poZara zapirajo okna, naj se ne priblizujejo temu obmocdju, saj tako ogrozajo sebe in
motijo samo posredovanje. Takoj ko sem lahko preveril ime kraja, sem to tudi storil in v
naslednjih javljanjih uporabil uradno ime, Se vec, na uradno ime sem opozoril tudi ostale
novinarske kolege.

Po drugi strani pa se moramo zavedati, da véasih ljudje neuradna imena precej bolj poznajo kot
uradna. Tak primer je kraj »Struge« v Zgornji Savinjski dolini, ki je bil med najbolj prizadetimi v
veliki povodnji avgusta leta 2026. Se zdaj ga namensko v poro¢anjih uporabljamo, ¢eprav ze
dobro desetletje uradno ne obstaja. Enako je s »Kurjo vasjo«, ki je lokalno znano neuradno
poimenovanje za obmocje ob vznoZju Grajskega hriba v Celju.

Sem pa vedno vesel dobronamerne kritike in opozoril poslusalcev, saj smo tudi novinarji le
ljudje in se vcasih lahko tudi zmotimo.

# ODGOVOR VARUHINJE Z MNENJEM

Novinarji RTV Slovenija so dolZni ravnati profesionalno, med merila profesionalnosti spada tudi
natancnost, ki jo Poklicni in eti¢ni kodeks v tocki 3.1 navaja tako:

»Sporocilo programske vsebine mora ustrezati dejstvom in ne sme biti prirejeno, zavajajoce ali
neresni¢no. Programski ustvarjalci so natancni pri zbiranju, izbiranju in preverjanju podatkov,
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uporabljajo jih v kontekstu in sporocajo v jasnem jeziku, navajajo vire, se izognejo
senzacionalizmu in strogo loCujejo med dejstvi in mnenjem.«

Vir za navajanje Kurje vasi je bilo sporocilo Poklicne gasilske enote Celje, ki je na svoji Facebook
strani 11. maja zjutraj objavila: "Danes je na grajskem hribu v Celju izbruhnil poZar, ki se Siri proti
Kurji vasi. Gori podrastje pod visokonapetostnim daljnovodom, povrsina poZara trenutno
obsega priblizno 8000 kvadratnih metrov. PoZar gasi okoli 60 gasilcev Poklicne gasilske enote
Celje ter Gasilske zveze Celje. Zaradi zagotavljanja varnega gasenja iz zraka bo ob 9.45 izveden
izklop visokonapetostnega daljinovoda. Okoliske prebivalce pozivamo, da se ne zadrZujejo na
obmocdju pozara /.../."

Krajevno ime Kurja vas je uporabil novinar 11. maja v Porocilih ob 10. uri na Prvem. Menim, da
je ravnal profesionalno. V novinarskih besedilih imena krajev niso samo uradna imena, temvec
tudi neuradna, med krajevnim prebivalstvom dobro znana imena. Bistveno je, da prejmejo
poslusalci informacijo, ki jo razumejo in v primeru Kurje vasi so s tem prejeli to¢no informacijo,
kam se poZzar Siri. Da je ime Kurja vas med domacini dobro poznano, dokazuje tudi sporocilo
Poklicne gasilske brigade, saj lokalni gasilci uporabljajo imena, ki so dobro znana lokalnemu
prebivalstvu. Namenoma so uporabili izraz, ki ga domacini poznajo, tudi zato, da so jih lahko
pozvali, kateremu predelu naj se izogibajo.

V naslednjih porocanjih, ko bistvo porocanja ni bilo obvestilo ljudem, temvec porocilo o
dogodku za SirSo javnost, je novinar uporabil uradno ime. Njegovo porocanje je bilo torej
obakrat v obclinstvu razumljivem, »jasnem jeziku«, kot od novinarjev terja Poklicni in eti¢ni
kodeks.

Vsekakor se vam tudi jaz zahvaljujem za opozorilo. Kot je napisal novinar, bi lahko prislo tudi do
napake. V tem primeru ime Kurja vas ni bila napaka, temvec¢ utemeljena uporaba neuradnega,
a lokalnemu prebivalstvu dobro znanega imena.

Nedeljsko bogosluzje: »Enak program ste predvajali na dveh radijskih programih«

»V nedeljo ob desetih po navadi poslusam oddajo Nedeljsko dopoldne, ki jo je véasih cudovito
vodila Ljerka Belak. Danes, 24. 5. 2026, pa sem bila neprijetno presenecena, ker oddaje ni bilo,
namesto nje je bil prenos mase. Kolikor vem, je prenos mase vsako nedeljo na tretjem programu,
tudi danes je bila.

Torej, vzeli ste nam priliublieno oddajo, da ste lahko prenasali nekaj, kar je bilo Ze itak
predvajano na tretjem programu. Enak program ste predvajali na dveh radijskih programih.

/../« (A.P.)

Prenos nedeljskega bogosluzja na Prvem programu ze vrsto let sledi istemu vzorcu. Prenasamo
bogosluzja ob najvecjih praznikih:

- Velika no¢,

- Binkosti,

- Marijino vnebovzetje,

- Bozic.
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# ODGOVOR VARUHINJE Z MNENJEM

Iz odgovora je razvidno, da Prvi program glede prenosa nedeljskega prazni¢nega bogosluZja
sledi Programsko-produkcijskemu nacrtu za leto 2026 in tudi vecletni praksi, po kateri na Prvem
programu prenasajo bogosluzja ob najvecjih verskih praznikih.

Vse ostale nedelje je na sporedu oddaja Nedeljsko dopoldne, enourni izbor zimzelenih
slovenskih in tujih popevk, tudi na Zeljo poslusalk in poslusalcev. Letos je v naértu 52 oddaj
Nedeljsko dopoldne.

Program Ars prenasa vsako nedeljo katoliSko maso, vsako peto nedeljo pa evangeli¢ansko
bogosluZje.

Ne gre torej za nikakrSno odstopanje od dosedanje vecletne prakse.

Il. VAL 202

Oddaja Tecajnica: Odzivno porocilo Vala 202

V mesecnem porocilu za april (str. 23-27) je varuhinja pri odzivu na premalo celovito porocanje

v oddaji Teajnica, 17. 4., urednistvu priporoc€ila, da v prihodnjih oddajah Se bolj dosledno
predstavi vse stroSke in tveganja, povezana s posamezno obliko vlaganja ali varevanja.

ODZIVNO POROCILO odgovornega urednika Vala 202 Bo$tjana Reber$aka na priporocilo

varuhinje

Serija oddaj »Tecajnica« je bil spomladanskih skupek razliénih nacinov vlaganj, ki smo jih
zakljucili. Ko in ¢e se bodo v prihodnje pojavile v taksni ali podobni obliki v programu Vala 202,
pa bomo pozorni, da bomo dosledno predstavili tudi vse stroske, tveganja in druge negativne
vidike posameznih oblik varc¢evanja in nalozb.

I1l.  RADIO S|

»Zakaj se v teh oddajah govori vedno o slovenskih Sportnikih?«

»Najprej bi Zeleli povedati, da radi poslusamo Val 202 in Radio Si, ker smo druZina, v kateri
govorimo tri jezike in zato veliko poslusamo tudi Radio Slovenia International. Nasa M. je ¢lanica
druZine dve leti, govori nemsko in Ze tudi dobro slovensko. Zanima nas, najbolj pa M., zakaj ima
Radio S| v nemski oddaji Fokus tako veliko sportnih vsebin in zakaj se v teh oddajah govori vedno
o slovenskih Sportnikih. Nikoli ne sliSimo, kako so tekmovali nemski ali avstrijski Sportniki in kaj
so povedali, ko so zmagali.

Vedno slisimo, da je Radio Si namenjen tujcem, potem pa poslusamo samo izjave Doncica in
Prevca. In tega je bilo v nemskem jeziku v ¢asu Ol in svetovnega prvenstva marca res veliko, o
drugih (tujinh) Sportnikih pa zelo malo.
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Poslusamo tudi anglesko oddajo Fokus, ki je veliko bolj raznolika z vsebinami, tudi za tujce.
Prosimo za mnenje urednistva Radia Si.« (l. E. z druzino)

Najlepse se zahvaljujemo za dobronamerno kritiko, ki jih v uredniStvu zmeraj konstruktivno
predebatiramo z doti¢nimi novinarji. V nemski redakciji imamo v oddaji Im Fokus obc¢asno res
kar nekaj Sportnih epizod, predvsem zaradi novinarja, ki je velik Sportni navdusenec. V ¢asu Ol
je bilo tega res lahko tudi nekaj vec in taksnih dogodkov ne gre spregledati. Smo pa nase
novinarje ze usmerili, da pri nemskih in angleskih novicah ob rezultatih slovenskih Sportnikov,
dodajo Se vsaj kak izstopajoci rezultat tujih Sportnikov. V kolikor ste zadnja dva meseca poslusali
nase nemske oddaje, ste to lahko tudi Ze zaznali. Najlepsa hvala za razumevanje in upamo, da
ostanete nasi zvesti poslusalci.

# ODGOVOR VARUHINJE Z MNENJEM

Odgovoru odgovornega urednika dodajam, da je Radio Si po Zakonu o RTV Slovenija namenjen
tuji javnosti. V nadaljevanju zakona pa med drugim pise: »RTV Slovenija obvesca slovenske
narodne skupnosti v sosednjih drzavah, Slovence po svetu in tujo javnost o dogajanjih in
dosezkih na kulturnem in drugih podrocjih v Republiki Sloveniji ter skrbi za uveljavljanje
slovenske radijske in televizijske ustvarjalnosti v tujini«.

Namen Radia Si je torej predvsem obves¢anje o dogajanju v Sloveniji. Nekateri tuji mediji imajo
drugacen namen, so bolj mednarodno usmerjeni, njihovo ciljno obcinstvo je razprSeno po
svetu, medtem ko je Radio Si namenjen predvsem poslusanju v Sloveniji, deloma pa tudi zunaj
Slovenije o dogajanju v Sloveniji.

Tudi finan¢ne in kadrovske zmoZnosti Radia Si so zelo omejene, ob¢asno se pojavijo celo
pobude za njegovo okrnitev ali ukinitev. Upam, da do tega ne bo prislo in da boste lahko Se
dolgo poslusali Radio Si.

MMC

|. NOVINARSKE VSEBINE

»Je €asovna komponenta le neobvezen sestavni del vesti MMC?«

»Trikrat v zadnjem tednu dni sem opazil, da je iz prepisa vesti STA na spletiScu RTVS izginila
navedba casa opisanega dogodka, ki ga je agencija vestno navedla. Pa sem verjetno prebral
manj kot Cetrtino objav v tem obdobju!

Danasnji prekrsek T. K. B. je vreden dvojnega obsojanja, saj je najprej ob 7.53 objavila prvo vest

STA o protestu pred Azilnim domom, ki jo je ob 10.54 dopolnila. Obakrat je podatek, kdaj se je
vse skupaj dogajalo, ki ga je STA jasno navedla Ze v prvem stavku, T. K. B. med svojim
prepisovanjem enostavno izbrisala oziroma zanemarila.
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Ob 07.36: Vec kot 100 predstavnikov Ambasade Rog od jutra s protestnim shodom pred Azilnim
domom Vic¢ ob predaji treh prosilcev za mednarodno zascito opozarja ...

Ob 10.48: Vec kot 100 predstavnikov Ambasade Rog je od jutra s protestnim shodom pred
Azilnim domom Vic ob predaji treh prosilcev za mednarodno zascito opozarjalo ...

Ceprav se je gospa Bojana Rugelj na prejsnji pritoZbi vsaki¢ naglo odzvala s kratkimi sporocili o
opravljenih dopolnitvah, ostaja nejasno, ali gre v teh primerih za urednisko politiko (zakaj potem
popravki?), za tolerirano prakso posameznic (kakor komu ljubo?), ali za resne poklicne
spodrsljaje.

Menim, da imamo bralci in placniki prispevka pravico izvedeti, ali je casovna komponenta le
neobvezen sestavni del vesti MMC, ki ga posameznice lahko brisejo ali pisejo po osebni presoji.
In zakaj ter od kdaj je tako.« (B. P.)

Iz vodila sem ¢asovno opredelitev izpustila namenoma, ker za bralca ni klju¢no, kdaj se je shod
zacel, ampak da se je zgodil. MMC se zaradi narave spletnega medija praviloma izogiba uporabi
izrazov, kot so v€eraj, danes, jutri, razen, kadar je to nujno za razumevanje vsebine prispevka.

Po prejetem odgovoru novinarke MMC-ja je varuhinja odgovorni urednici UredniStva za nove
medije posredovala tri pritozbe bralca (ve¢inoma jih je poslal tudi Ze urednistvu MMC-ja) zaradi
izpuS€anja Casa dogodka v ¢lankih in jo vprasala, ali se MMC res izogiba navedbam casa
dogodka, v katerih primerih in zakaj.

Na MMC-ju Ze vse od zacetkov spletnega portala, ki je izSel iz teleteksta, uporabljamo ¢im manj
¢asovnih opisov kot so danes, vceraj ali jutri, Ce ne gre za klju¢en podatek v tekstu. Ker smo
dnevni novicarski portal, so dogodki, o katerih poro¢amo, v teku ali so se zgodili na dan, ko
porocamo. Ta je jasno oznacen z datumom in uro objave. Tako lahko vsak bralec takoj preveri,
kdaj se je nekaj zgodilo, tudi ¢e na prispevek naleti kdaj pozneje, in ga ne zmedemo z navedbami
o danes, jutri ali v€eraj, ki jih avtomatsko prevzame s svojega aktualnega ¢asovnega stojisca.
Zaradi tega tudi uporabljamo dneve v tednu za navedbe, ali se je nekaj zgodilo oz. kdaj se nekaj
bo zgodilo, ter bolj oddaljene opise — kot je prejSnjo sredo in podobno. V redakciji smo se o tem
pogovorili in za zdaj se strinjamo, da je ta nasa dolgoletna praksa ustrezna in so nasi bralci nanjo
povsem navajeni. To lahko sklepamo iz tega, da razen pritozb tega bralca, drugih ne dobivamo,
prav tako ni nobenih podobnih razprav v komentarjih pod prispevki. Ker je velik segment nase
publike na druzbenih omrezjih, kjer prebirajo nase prispevke, tam pa delujejo drugacni
algoritmi, ki ne sledijo ¢asovni aktualnosti, je takSna praksa Se pomembnejsa, da jih ne
zmedemo z navajanjem 'danes', ceprav na prispevek sami naletijo pozneje.

Po pogovorih v redakciji za zdaj ne nacrtujemo nobenih sprememb v nac¢inu porocanja.

# & ODGOVOR VARUHINJE Z MNENJEM IN PRIPOROCILOM
Odgovorni urednici se zahvaljujem za odgovor.
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Ugotavljam pa, da nacin beleZenja ¢asa dogodka na MMC-ju predstavlja tveganje za odmik od

programskih standardov in poklicnih meril v treh vidikih:

e navajanje Casa je nenatancno in pomanjkljivo, zato je lahko vsebina posledi¢no tudi
zavajajocCa;

e uredniStvo ne zagotavlja enotnega in za bralce predvidljivega uredniskega merila o
zapisovanju ¢asa dogodka;

e uredni$tvo neutemeljeno upravicuje umik navedbe ¢asa dogodka z drugacnimi algoritmi
druzbenih omrezij, Ceprav se pritoZzba nanasa samo na vsebine, ki so sicer lahko
posredovane prek druzbenih omrezij, vendar tam prebrane v obliki, enaki spletni strani
rtvslo.si.

1. Najprej navajam tri primere objavljenih ¢lankov, ki ne pritrjujejo navedbi odgovorne urednice

»ker smo dnevni novicarski portal, so dogodki, o katerih poro¢amo, v teku ali so se zgodili na

dan, ko poro¢amo«:

- Vest o Pulitzerjevih nagradah je bila objavljena 5. maja, nagrade so bile podeljene dan prej, 4.

maja.
- Clanek Razveljavitev obsodbe Weinsteina je bil objavljen 16. maja, razveljavitev je bila Ze dan

prej, 15. maja.
- Nedeljska vest o uboju v DrniSu je bila objavljena 17. maja., uboj se je zgodil dan prej, 16. maja.

Da so se dogodki zgodili na dan porocanja ali so tisti dan v teku, ne drzi niti v primeru ¢lanka
https://www.rtvslo.si/lokalne-novice/gorenjska/v-podljubelju-se-zacenja-sanacija-ceste-na-
reber/784563. Clanek je bil objavljen 7. 6. ob 9.59 in navaja, da se v Podljubelju zacenja sanacija
ceste na Reber in da je Obcina Trzi¢ podpisala pogodbo s podjetjem VGP Kranj. Na dan objave

¢lanka je bila nedelja, pogodba ni bila podpisana tistega dne (temvec Ze maja), prav tako se
sanacija ni zacela na nedeljo, temvec verjetno naslednji delovni dan.

V vseh primerih navedba ¢asa dogodka ni tocna, kar ni skladno s toc¢ko 3.1 Poklicnega in
etitnega kodeksa RTV Slovenija. Cetudi ne gre za namerno zavajanje, pa gre za neresni¢no
informacijo, ki je zato lahko za bralca zavajajoca.

Izpus€eni ali nejasno navedeni ¢asi dogodka pomenijo tudi odmik od kodeksa tudi v tocki 4.4.2,
ki celo za najosnovnejsi novinarski Zanr, vest, dolo€a: »Vest mora vsebovati bistvena dejstva o
tem dogodku ter biti jasna, jedrnata in nedvoumna.« Tudi porocilo in drugi Zanri, ki nadgradijo
vest, morajo vsebovati bistvena dejstva, med njimi je tudi ¢as dogodka.

2. Druga teZava je, da urednistvo ne zagotavlja enotnega in za bralce predvidljivega uredniskega
merila o zapisovanju ¢asa dogodka. V nekaterih besedilih se pojavi tudi beseda danes ali »v
danasnjem sporocilu za javnost« tudi v primeru poroc¢anja o dogodkih, ki so se zgodili na dan
objave. Primer:
https://www.rtvslo.si/gospodarstvo/vec-kot-polovica-zaposlenih-v-zavarovalnici-triglav-

poziva-k-visjim-placam/784664 .

3. Sklicevanje na delovanje algoritmov druzbenih omrezij ni utemeljeno, ker v primerih, ko je
druzbeno omrezje zgolj kanal za posredovanje vsebine, vsebina pa je izvorno MMC-jevska,
uporabnik vstopa v nacin spremljanja spletnega medija in ne druzbenega omreZzja. Na podoben
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nacin dostopa prek druzbenih omrezij tudi do ¢lankov drugih spletnih novicarskih portalov, ki
se navajanju besede »danes« ne izogibajo, npr. N1 (prevzemna ponudba banke Intesa
Sanpaolo), Vecer (o prijetju osumljenca za posilstvo; o celjskem Zupanu), Delo (o obisku
evropske komisarke Marte Kos v Kijevu), Slovenske novice (o sporocilu direktorja Ukoma). To
kaZe, da je med novicarskimi portali praksa spletnega portala rtvslo.si bolj izjema kot pravilo,
zato lahko sklepamo, da so bralci ve€inoma navajeni na besedo »danes« o dogodkih istega dne
in jih zato ne zmede.

Zato priporo€am ponovni razmislek, ali je izogibanje navajanja ¢asa dogodka skladno s
profesionalnimi standardi. Dolgoletna praksa je pomemben vidik novinarskega in uredniskega
dela, obcasno pa je smiselno preveriti, ali Se ustreza vsem novim dejstvom in okolis¢inam. Med
temi so tudi nove komunikacijske situacije, nacin dela medijev, s katerimi si MMC deli obcinstvo,
pa tudi novi programski standardi in poklicni kodeks.

»Pristranski ¢lanek« o Pohodu za zivljenje in protishodu, 17. 5.

»V ¢lanku z naslovom V Kopru potekala tako Pohod za Zivljenje kot protishod za svobodno

odlocanje o lastnem telesu vrstni red fotografij najprej predstavi protishod, ceprav je bil glavni

dogodek Pohod za Zivljenje (brez organiziranega pohoda tudi protishoda ne bi bilo). Prvih 8
fotografij je namrec izkljucno zgolj o protishodu.

Tudi v samem besedilu clanka je zaznati avtorjevo mnenje, saj kaZe na nestrinjanje z
organizatorji pohoda in se s svojim dvomom postavlja na stran protishoda.

"Osrednje sporocilo Pohoda za Zivljenje je po njihovih besedah to, da nobena Zenska ne bi smela
biti sama v stiski ob nenacrtovani nosecnosti. Resitev namrec po njihovem mnenju ni v prekinitvi
Zivljenja, temvec v vedji druzbeni podpori, boljsi socialni pomoci, dostopnejSem svetovanju in
vecjem razumevanju okolice."

Manjka tudi informacija, ali je bil protishod prijavijen. Za pohod namrec izvemo iz odgovora
obcine, da je bil prijavljen.

Kot je vsesplosno znano, imate na RTV SLO teZave s porocanjem dogodkov, pri katerih se
novinarji in uredniki ideolosko ne strinjajo ali z osebami ali z vsebino, in si privoscijo Se vecjo
manipulacijo. Zato vzemite to kot dobronamerno opazko, ki bi lahko pripomogla k bolj
profesionalnemu novinarstvu in da morda ozavestite, da so vasi gledalci in bralci vedno bolj
enostranski, saj vas tisti, ki smo opazili vaSo mocno pristranskost, pocasi zapuScamo in
izpus¢amo.« (P. P.)

Clanek je pripravljen v skladu novinarskimi naceli in standardi.
Na prvi fotografiji so udelezenci obeh shodov, v galeriji je Se vec drugih fotografij.
Hvala bralcu za njegovo mnenje.

# & ODGOVOR VARUHINJE Z MNENJEM IN PRIPOROCILOM
Prva fotografija prikazuje udeleZzence obeh shodov, nato pa res sledi niz osmih fotografij, ki
prikazujejo protishod in Sele druga polovica fotografij prikazuje udelezenca pohoda za Zivljenje,
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ki je bil glavni in prvi napovedan dogodek. Vrstni red fotografij tako ni sledil vsebini besedila,
kot je obicajno. To pri bralcih lahko vzbudi vtis o pristranskosti avtorja ali urednistva. Pri temah,
ki razdvajajo javnost, je nepristranskost Se posebej izpostavljena. Poklicni in eti¢ni kodeks glede
tem, ki razdvajajo javnost, med drugim navaja: »Odgovorna obravnava taksnih tem, ki so
praviloma polemi¢ne, pomeni, da programski ustvarjalci ne sodelujejo v razvnemanju nesoglasij
in poglabljanju razkola«. V nadaljevanju pa $e: »Pri novinarskih in uredniskih odlocitvah o
poroCanju je treba upostevati, ali gre za problematiziranje, zanikanje ali spodkopavanje
temeljnih ¢lovekovih pravic, ki jih S¢iti ustava, in na to javnost tudi opozoriti.«

Porocilo o dogodku je nepristransko in celovito, v njem ni razvnemanja nesoglasij ali
poglabljanja razkola.

Nekoliko neskladen z besedilom pa je vrstni red priloZenih fotografij, kar tudi ni povsem skladno
s tocko 4.5.4 Poklicnega in eti¢nega kodeksa, ki pravi: »V Zanru vest in porocilo je prepovedano
takSno snemanje, fotografiranje, prikazovanje oseb, ki bi pri obcinstvu ustvarjalo vtis, da je
programski ustvarjalec do te osebe pristranski ali da nima enakega odnosa do vseh. Pri
snemanju, montazi, izboru glasbene, slikovne in graficne opreme ter naslovov se pri¢akuje
nevtralnost.« Razen vrstnega reda fotografij priloZzene fotografije po vsebini in obsegu v
ni¢emer ne kazejo, da bi bila avtor ali urednistvo do vsebine pristranska ali da ne bi imela do
vseh udeleZencev enakega odnosa. Zato menim, da gre za majhen odmik, ki ne vpliva na ¢lanek
v celoti (besedilo in fotografije) v tolikSni meri, da bi ta ne bil skladen s programskimi standardi
in poklicnim kodeksom. Urednistvu kljub temu priporocam, da je v prihodnje doslednejse tudi
privrstnem redu fotografij v galeriji.

»Ze nosilna fotografija zbuja dvom v trditev "Tokratna Tar¢a bo potekala v Zivo iz
Logarske doline", potrdi pa ga pogled na zaklju¢ni del oddaje«

»Vodilo napovedi (19.13) sinocnje Tarce, ki je bila ob 21.06 uri preobraZena v povzetek oddaje,

se ta hip glasi:

Kaksno je Zivljenje v krajih, kjer se drug za drugim zapirajo posta, banka, bankomati, lekarna,
vrtec, sola, policijska postaja in vaska trgovina ter kjer popoldne ni vel javnega prevoza?
Tokratna Tarca bo potekala v Zivo iz Logarske doline.

Ze nosilna fotografija, ki je posneta v pozno popoldanskem soncu, vzbuja dvom v to trditev,
potrdi pa ga pogled na zakljucni del oddaje, ki se je koncala okrog 21. ure, Se vedno v dolgih

sencah pozno popoldanskega sonca!?

Ob tem, da je Logarska dolina obdana s precej visokimi hribi in dejstvu, da po ARSO sonce te dni
prinas zahaja okrog 20.19, gre za ocitno neresnico. Sinocnja Tarca ni potekala v Zivo, ampak je
bila posneta vsaj dve uri pred oddajanjem.

Od kod je Al. Ma. oziroma T. L. S. vzel/a podatek o poteku oddaje v Zivo? Si ga je nekdo od njiju
enostavno izmislil?« (B. P.)

Vodilo je spremenjeno. Hvala za prijazno opozorilo.
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Bralec se je na odgovor MMC-ja odzval:

»Hvala za obvestilo o popravku, ki v objavi ni nikjer zabeleZen, nikjer pojasnjen, ni nobenega
opravicila za zavajanje.

Kdor je sinoCi prebral napoved (bo potekala v Zivo), ali kasneje povzetek (je potekala v Zivo), bi
zdaj ob ponovnem branju pomislil, da se mu je zmesalo, ali pa da ga ima nekdo za norca.
Pravzaprav je slednje Ze sinoci opazil komentator /.../, ki je ob 20.24 zapisal:

"Tokratna Tarca bo potekala v Zivo iz Logarske doline."

Mislim, da je nemogoce, da je to v Zivo. Na zahodu sonca Ze pol ure ni vec.

Zaradi tega vemo, da je bila neresnica zapisana Ze v napovedi (Al. Ma.) in da jo je T. L. S. kasneje
gladko spremenila v preteklik.

Komentar, v katerem sem /.../ danes okrog 13. ure to pojasnil in dodal, da je neresnica iz vodila
izginila sele po posebni pritozbi, (se?) ni objavljen. Ni bil Zaljiv do nikogar, ni zastranil od teme,
le neprijetno resnico o delu vase hise je razkril. Neprijetne resnice najraje brisejo, kajne?

Zaradi moje iziemne pikrosti in obcasne nesramnosti se meni res niste dolZzni opravicevati. OCitno
pa nimate oblutka, da ste morda kaj takega (poleg tocnosti in resnicoljubnosti) dolzni drugim
bralcem in bralkam. Ali pac ne, Ce jih imate za anonimno credo, ki bere povrsno, razume malo
in itak vecino prebranega hitro pozabi.«

Reportaza iz Caracasa: Odziv bralca na odgovor avtorice in novi primeri neto¢nosti

Bralec B. P. se je odzval na odgovor novinarke Kaje Sajovic glede reportaza iz Caracasa, 16. 4.,
ki ji je oCital netocne, pomanijkljive in zato zavajajoe podatke (mesecno porocilo varuhinje za
april, str. 33 — 36). Hkrati je opozoril tudi na neto¢nosti v nekaterih drugih objavah na portalu
rtvslo.si:

»Hvala za posredovane odgovore in vaso oceno. Odgovori Kaje Sajovic so Se en dokaz, da se
gladko poZvizga na norme in pravila sluzbe, ki jo opravlja, ob tem vsem tem pa je videti, kot da
je nedotakljiva. Njen odnos in status v urednistvu lepo dokazujeta tudi nedavna primera, ko sem
s prijavo napake opozoril na naslednji podrobnosti:

Zasidrane ladje za kriZarjenje na jugu Francije (fotografija je simbolicna). Foto: AP

Ladji na sliki sta privezani ob pomol.

Kot je sporoCil upravitelj ladje, nizozemsko kriZzarsko podjetje Oceanwide Expeditions, se je na
Sveti Heleni izkrcalo 29 ljudi, skupaj s truplom prve Zrtve.

Podjetje z ladjami za turisticna kriZarjenja je kriZarsko podjetje? Imajo v Kopru torej kriZarski
pomol, krizarski del Luke? Mati mila!

Ko sem minuli teden opozoril na enako napako glede priveza/sidranja ladje v nekem drugem

clanku, je bilo to naglo popravljeno.« (B. P.)

Reportaza iz Caracasa: Odzivno porocilo Urednistva za nove medije

Varuhinja je v mesecnem porocilu za april (str. 33-36) pri reportazi iz Caracasa, 16.4., ki ji je

bralec ocital neto¢ne, pomanjkljive in zato zavajajoce podatke, urednistvu priporocila, da se z
avtorico pogovori o ugotovljenih krsitvah. Po opozorilu bralca avtorica napak ni priznala ali
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pojasnila, temvec jih je neutemeljeno opravicevala z »zurnalisticnim slogom«. S tem je krsila Se
programske standarde v tocki Il. 5. Odgovornost (popravljanje napak, dialog z oblinstvom).
UredniStvu je zato priporodila tudi pogovor z avtorico o doslednem spostovanju osnovnih
poklicnih standardov, programskih standardov in novega kodeksa, ki Se natancneje doloca
pravila tudi za reportaze.

ODZIVNO POROCILO odgovorne urednice Urednistva za nove medije Ksenje Tratnik na

priporocili varuhinje

Podatki Svetovnega gospodarskega foruma (WEF) kazejo, da je bilo venezuelsko gospodarstvo
leta 1950 4. najvecje po GDP per capita:
https://www.weforum.org/stories/2017/09/venezuela-was-once-twelve-times-richer-than-

china-what-happened/

Glede navedenih krSitev nacel sem se pogovorila z avtorico in jo opozorila na dosledno
upostevanije.

<& DODATNO VPRASANJE VARUHINJE ODGOVORNI UREDNICI

Glede vasSega odzivnega porocila vas sprasujem: ali menite, da novinarka s tem, ko je zapisala,

da je bila Venezuela ¢etrto najvecje gospodarstvo sveta, ni krsila merila natancnosti?

BDP na prebivalca (per capita) meri vrednost vseh proizvedenih koncnih proizvodov in storitev

v drzZavi, preracunano na enega Cloveka v tej drzavi. KaZze stopnjo gospodarske razvitosti, kupno

moc in blaginjo, ne meri pa velikosti gospodarstva.

Za prikaz velikosti gospodarstva in primerjavo gospodarstev na svetovni ravni se uporablja BDP

drzave (ali nominalni BDP, ki je ista vrednost, izraCunana v tekocCih cenah, kar pomeni, da

vkljucuje ucinke inflacije). BDP drzave izraza, kolikSna je vrednost vseh koncnih proizvodov in

storitev, ustvarjenih na ekonomskem ozemlju posamezne drzave (obi¢ajno v enem letu).

Po (nominalnem) BDP Venezuela nikoli ni bila ¢etrto gospodarstvo sveta, saj je premajhna, da

bi to lahko dosegla.

Po opozorilu bralca, ki je Ze utemeljil, zakaj je ta navedba napacna, napake ni priznala, temvec

jo je neutemeljeno opravicevala z »Zurnalisticnim slogom«. S tem je krsila Programske

standarde Se v tocki Il. 5.: Odgovornost javnega medija do javnosti.

Zato prosim, da dopolnite odzivno porocilo z odgovorom na priporocilo, da se pogovorite z

avtorico o:

- navedenih krSitvah,

- doslednejSem spoStovanju programskih standardov in poklicnih meril (oziroma novega
kodeksa) glede natanc¢nosti tudi v reportazah,

- priznavanju napak in opravicilu zanje.

ODZIVNO POROCILO odgovorne urednice Urednistva za nove medije Ksenje Tratnik na

priporocilo varuhinje

Z avtorico sem se pogovorila o navedenih krsitvah in jo pozvala k doslednejSemu spoStovanju
programskih standardov in poklicnih meril.
Pogovorili sva se tudi o priznavanju napak in opravicilu zanje.
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V prispevku sta dopolnjeni navedbi glede velikosti venezuelskega gospodarstva in porabe
viskija.

Il.  UPORABNISKE VSEBINE

Varuhinja je maja prejela Se tri odzive s podporo pobudi za ukinitev komentarjev na portalu
rtvslo.si. Skupno Stevilo odzivov, ki podpirajo ukinitev komentiranja na MMC-ju, je tako 84
(decembra 67, januarja 13, en februarja in trije maja).

Sicer pa je varuhinja maja prejela Se 38 odzivov uporabnikov glede komentiranja na spletni
strani rtvslo.si. Vecinoma so izrazali nezadovoljstvo in nestrinjanje zaradi, po njihovem mneniju,
pristranskega in neupravi¢enega umika oziroma izbrisa komentarjev. Nekateri so opozorili, da
s strani moderatorjev niso dobili pojasnila, zakaj je bil njihov komentar umaknjen, nekateri pa
so opozorili na neprimerne komentarje drugih uporabnikov. V nadaljevanju navajamo nekaj
primerov.

»PonavljajoCe se neobjave komentarjev, odsotnost konkretnih pojasnil in sum
neenake obravnave«

»Na vas se obracam zaradi dveh novih primerov neobjave komentarjev na portalu MMC RTV
Slovenija ter zaradi odsotnosti konkretnih pojasnil moderatorjev oziroma urednistva, ceprav
sem v obeh primerih navedel vse podatke, ki jih je urednistvo v pretekli komunikaciji oznacilo kot
potrebne za obravnavo.

Hkrati vas prosim za prednostno obravnavo oziroma vsaj za hitro posredovanje pri urednistvu
MMC RTV Slovenija, saj se pri predmoderiranih komentarjih posledice moderatorskih posegov
kaZejo sproti in v ¢asu aktualne javne razprave. Naknadno pojasnilo po vec tednih uporabniku
ne omogoca vec ucinkovitega sodelovanja v konkretni razpravi.

Na moderatorje oziroma urednistvo MMC sem se s prosnjo za pojasnilo o razlogih za neobjavo
dveh komentarjev obrnil 19. 5. 2026 ob 11.15 in ob 12.36. Do danes, vec kot 24 ur pozneje,
nisem prejel nobenega odgovora ali pojasnila.

Pri tem posebej poudarjam, da sem tokrat v obeh primerih navedel:

- naslov novice,

- povezavo do novice,

- ¢as oddaje komentarja,

- svoje uporabnisko ime,

- celotno besedilo komentarja.

To izrecno omenjam tudi zato, ker je bilo v aprilskem primeru, ki ste ga obravnavali, iz odgovora
urednistva razvidno, da naj bi bila za uclinkovito obravnavo potrebna navedba vseh teh
podatkov.

V vasem aprilskem odgovoru mi je bilo prav tako pojasnjeno, da:

- ima uporabnik pravico do vsebinskega pojasnila, kadar komentar ni objavljen;

- mora moderator pojasniti, katero konkretno pravilo komentiranja naj bi bilo krseno;,
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- moderator pojasni tudi, kateri del komentarja naj bi bil sporen;

- naj bi bila vecina komentarjev objavljena v razmaku nekaj minut do ene ure;

- v prejsnjem primeru naj bi slo za ¢lovesko napako.

Prvi novi primer

Naslov in povezava do novice: Putin pred obiskom Kitajske vezi med Moskvo in Pekingom oznacil
za "stabilizacijsko" silo

Cas oddaje komentarja: 19. 5. 2026 ob 10.20

Uporabnisko ime: /.../

Besedilo neobjaviljenega komentarja: /.../

Menim, da ta komentar ocitno ne vsebuje elementov, ki bi predstavijali krsitev pravil
komentiranja. Gre za politicno in vrednostno kritiko izjave predsednika Ruske federacije v
neposredni povezavi z vsebino novice. Komentar ne vsebuje Zalitev drugih uporabnikov,
vulgarnega izraZanja ali sovraznega govora.

Drugi novi primer

Naslov in povezava do novice: Zelenski: Ukrajinski napadi vplivajo na rusko proizvodnjo nafte.
Novi napadi Rusije.

Cas oddaje komentarja: 19. 5. 2026 ob 11.40

Uporabnisko ime: /.../

Besedilo neobjavljenega komentarja: /.../

Pri tem komentarju bi urednistvo morda lahko problematiziralo izraz "hvalevredni”, vendar tudi
v tem primeru pricakujem pojasnilo, katero pravilo naj bi ta prekrsil in kateri del komentarja naj
bi bil sporen.

Komentar je umescen v kontekst vojne, povzema besede ukrajinskega predsednika in navedbe v
novici, govori o napadih na energetski sektor agresorske drzave in jih primerja z ruskimi napadi
na sredis¢a ukrajinskih mest.

Na podlagi vseh zapisanih dejstev vas prosim, da pri urednistvu MMC RTV Slovenija oziroma

moderatorjih preverite naslednje:

1. Katero konkretno pravilo komentiranja naj bi vsak od navedenih komentarjev prekrsil?

2. Kateri konkretni del posameznega komentarja naj bi bil sporen?

3. Zakaj po dobrih 24 urah Se vedno nisem prejel vsebinskega odgovora, ceprav sem navedel
vse podatke, ki jih urednistvo samo oznacuje kot potrebne?

4. Ali gre v obeh primerih za vsebinsko moderatorsko odlocitev, tehni¢no oziroma clovesko
napako ali za posledico sSirse predmoderacijske prakse?

5. Ali je moje uporabnisko ime /.../ pod kakrsnim koli posebnim nadzorom, filtrom, rocno
predmoderacijo ali drugo obliko stroZje obravnave?

6. Ce je tak$na stroZja obravnava uvedena, na podlagi katerih konkretnih preteklih
komentarjev, datumov in krsenih pravil?

7. Ali urednistvo pri komentarjih o vojni v Ukrajini uporablia enaka merila za komentarje, ki
kritizirajo Rusijo, in za komentarje, ki kritizirajo Ukrajino, Zahod, EU ali NATO?
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8. Kako urednistvo zagotavlja, da predmoderacija ne ustvarja popacene javne razprave z
nesorazmernim zadrZevanjem komentarjev dolocenih uporabnikov ali dolocenih stalisc?

Ne trdim, da je Ze na podlagi teh dveh novih primerov mogoce dokoncno dokazati zlonamerno

in osebno usmerjeno obravnavo. Vendar glede na:

- predhodni aprilski primer,

- takrat priznano ¢lovesko napako,

- moje nove dopise z vsemi zahtevanimi podatki,

- ponovne neobjave komentarjev,

- odsotnost konkretnih pojasnil v razumnem roku,

menim, da obstaja vsaj utemeljen sum individualno stroZje obravnave mojega uporabniskega

racuna oziroma neenotne uporabe moderatorskih pravil.

Menim tudi, da je pri javhem mediju posebej pomembno, da so pravila komentiranja

uporabljena predvidljivo, transparentno in enako za vse uporabnike, se posebej pri politicno

obcutljivih temah, kot so vojna v Ukrajini, mednarodno pravo in ravnanje drZavnih voditeljev.«

(K. C.)

Prvi komentar "To se bere kot slaba Sala: avtoritaren voditelj, ki je sprozil vojasko agresijo na
sosednjo drzavo, usklajuje prizadevanja za obrambo mednarodnega prava." je bil Ze objavljen.
Komentar /.../ ni bil objavljen, saj praviloma ne objavimo komentarjev, ki na kakrsenkoli nacin
opravicujejo napade na civilno infrastrukturo.

Zgornji odgovor je uporabnik prejel danes.

# ODGOVOR VARUHINJE Z MNENJEM

Odgovor na drugi komentar ste prejeli nekoliko pozno, vendar ne zelo pozno glede na to, kdaj
ste ga napisali.

Iz vaSega dopisa sledi, da ste se na administratorje obrnili prehitro: v prvem primeru dobro uro
po oddaji komentarja, v drugem primeru je od objave do vasega vprasanja minila manj kot ura.
V tem casu administrator ne uspe niti pregledati vseh komentarjev (ker en administrator
pregleduje komentarje pod vec ¢lanki). S tako hitro poslanimi vprasanji po nepotrebnem tratite
¢as administratorja — npr. z vprasanjem, zakaj ni bil objavljen vas komentar, ki je po moderaciji
(ta je bila po vasem zelo hitro poslanem vprasanju). Ce bi se vsi uporabniki obracali na
administratorje Ze uro po oddaji komentarja pri predmoderiranih besedilih, bi imel
administrator toliko vprasanj, da vsem nikakor ne bi mogel odgovoriti.

Zato sem vam Ze ob prejSnjem dopisu odgovorila, da je smiselno pocakati z vprasanjem o
komentarju nekaj ur, da je moderacija pod nekim besedilom konc¢ana in pregledani komentariji
objavljeni, Sele potem vprasati, zakaj komentar ni objavljen. S tem dejansko prispevate k temu,
da so komentariji hitreje pregledani in objavljeni.

Ce bi torej vprasanje o drugem komentarju poslali popoldne ali proti veceru, bi odgovor prejeli
dobrih 24 (delovnih) ur po oddaji vprasanja.

Pojasnilo administratorja kaze, da vase komentarje obravnavajo (glede moderacije) enako kot
druge. Ce ¢akate na odgovor nekoliko dlje kot kak uporabnik, ki zelo redko in v razumnem roku
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prosi za pojasnilo, pa je to upravi¢eno, ker so vas administratorji Ze opozorili, da se z vprasanji
obracate nanje zelo hitro in zelo pogosto. Tudi sama sem vam priporocila, da se obracate z
daljS$im zamikom in samo na komentarje, ki so izbrisani, ne pa glede komentarjev, ki so
objavljeni, ker s tem podaljSujete ¢as odgovora.

Glede na odgovore administratorjev in odgovorne urednice (tudi na vprasanja drugih
uporabnikov) in glede na vec razprav o moderiranju, ki smo jih opravili na eni od komisij po
decembrskih pozivih za ukinitev komentiranja, menim, da so pravila komentiranja uporabljena
predvidljivo, transparentno in enako za vse uporabnike, tudi pri politiéno obcutljivih temah, kot
so vojna v Ukrajini, mednarodno pravo in ravnanje drzavnih voditeljev. Prav zaradi obcutljivosti
vsebin so razsirili predmoderacijo na vsa besedila notranje in zunanje politike. Res pa je, da se
je s tem podaljsal ¢as od oddaje do objave komentarjev. To je cena za to, da se je zmanjsalo
Stevilo neprimernih komentarjev. A menim, da je ta cena upraviena, da mora biti prvi cilj
javnega medija to, da ¢im bolj zmanjsa Stevilo neprimernih komentarjev.

»Neutemeljena cenzura in selektivho moderiranje komentarjev«

»Podajam formalno pritoZbo zoper delo moderacijske sluzbe portala rtvslo.si v zvezi z neobjavo
mojega komentarja pod prispevkom z naslovom »Pengov Bitenc: Jansa dela podobno napako
kot Golob; Novkovic: Izhodisca pozitivna za gospodarstvo«, objavljenim 6. 5. 2026.

Opis dogodka:

V omenjenem prispevku analitik Marinko Banjac ukrepe za spodbujanje rodnosti in poudarjanje

vrednot slovenske osamosvojitve oznaci za »neke vrste nacionalizem«. Na to provokativno izjavo

sem se odzval s komentarjem, v katerem sem uporabil zgodovinsko analogijo o reZimih

(nacisticnem in Zidovskem), ki so v preteklosti sistemsko omejevali rodnost dolo¢enim skupinam

prebivalstva. Administrator je moj komentar trajno zavrnil.

Utemeljitev pritoZbe:

1. Vsebinska utemeljenost in pravica do kritike: Moja uporaba zgodovinskih primerjav ni bila
namenjena Zaljenju, temveé je sluZila kot argumentirano opozorilo. Ce g. Banjac spodbujanje
rodnosti domicilnega prebivalstva (kar je ustavna kategorija in vprasanje nacionalne
varnosti) oznacuje za »nacionalizem«, sem s svojo analogijo izpostavil, da je pravzaprav
njegovo nasprotovanje tem ukrepom tisto, ki spominja na zgodovinske prakse segregacije in
omejevanja natalitete »drugim«. Gre za legitimno ostro kritiko javno izreCenih stalisc.

2. Prekoracitev pooblastil moderatorja: Administrator je neobjavo utemeljil z besedami, da mu
»ni razvidno, kako sem zakljucke izpeljal«. Poudarjam, da naloga moderatorja ni
ocenjevanje logicne kakovosti ali razumljivosti argumentov bralcev, temvec zgolj
preprecevanje sovraznega govora in vulgarnosti. Moj komentar ni vseboval psovk,
spodbujanja k nasilju ali sovrastvu, temvec politicno-zgodovinsko analizo.

3. Dvojna merila in ideoloska cenzura: Na portalu rtvslo.si so primerjave s fasizmom, nacizmom
in jansizmom povsem obicajne in dovoljene, kadar so uperjene proti desnim politicnim
opcijam. Ko pa se ista retoricna sredstva uporabijo za kritiko analitikov, ki zagovarjajo
liberalna ali leva stalis¢a, moderatorji vsebino cenzurirajo. Taksno ravnanje ustvarja vtis, da
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je portal ideolosko pristranski in da aktivno SCiti dolo¢ene sogovornike pred neprijetno
kritiko.

4. Prikrita cenzura z zavlacevanjem: Izpostavljam tudi prakso, da so nekatere moje druge
komentarje objavili Sele po mojem izrecnem protestu in omenjanju vase institucije, s cimer
so dosegli, da kritika ni bila vidna v ¢asu najvecje branosti prispevka.

Predlog:

Od Vas pricakujem, da preucite standarde moderiranja na portalu rtvslo.si in ugotovite, zakaj se

dopusca stigmatizacija ustavnih vrednot (kot je spodbujanje natalitete) z oznako

»nacionalizem«, hkrati pa se bralcem onemogoca argumentiran odgovor na taksne provokacije.

V prilogi posiliam posnetek zaslona zavrnjenega komentarja in odgovor administratorja.« (D. I.)

# ODGOVOR VARUHINJE Z MNENJEM

Glede na pojasnilo administratorja menim, da je bila njihova utemeljitev umika komentarja
primerna. Komentarja vam niso umaknili zaradi mnenja o rodnosti, temvec zato, ker ste drugo
osebo »postavili ob bok Zidovskemu in nacisticnemu rezimu. To ni skladno s toc¢ko Pravil: »3.
Ostro kritiko ali nestrinjanje s posameznimi mnenji bom izrazal brez osebnih napadov in
Zalitev.«

IIl.  STORITVE

Napacna oddaja

»Na RTV 365 pri oddaji Neuvrsceni (op. a.: Neuvrsceni, Dosje Labudovic, 23. 5. ob 21.15 na TV
SLO 2) prikaZe oddajo Sobivanje.« (J. C.)

Prislo je do napake med podatkom IDEC, ki je v sporedu, in ID-jem, ki se shranjuje v AVCC bazi,
zato je sistem napacno mapiral podatke in prikazal napacno vsebino. Sistema PROWYS in AVCC
nista 100 % kompatibilna, zato zal ob¢asno prihaja do taksnih napak.

ODGOVOR VARUHINJE
Hvala za opozorilo, direktorici pa za pojasnilo in odpravo napake.

RTV SLOVENIJA

|.  JEZIKOVNA KULTURA

Britanska dokumentarna oddaja Michael Jackson: »Namesto Jehovove price je
prevajalec uporabil besedo jehovci«

Varuhinjo je poklicala gledalka in povedala:
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»Sinoc¢i sem si z zamikom ogledala film o Michaelu Jacksonu. Kot mnoge Jehovove price je tudi
mene prizadel prevod: namesto Jehovove price je prevajalec uporabil besedo jehovci, ki je za
nas, 2000 pripadnikov Jehovovih pric¢ v Sloveniji, Zaljivka. /.../ sklepam, da ne gre za slucaj,
temvec za namerno uporabo slabsalnega izraza.« (M. Z.)

Beseda jehovec ni slab3alna beseda. Po SSKJ in Slovenskem pravopisu je nezaznamovana
beseda, ki oznacuje pripadnike verske skupnosti Jehovovih pric.

C M % fransifiskanje?View=1&Query=jehovec

Bookmarks M Gmail [J Prevajanje [ Uvozeno [J jedranje [ prevajanje {F Welcome to Facebo G Google RBE Posta-BarbaraMull..  [|j ACER Translation Pr.. @ Ado

Fran jehovec D - B

Zadetki iskanja
jéhovec -vcam (g) SSKJ*

pripadnik verske skupnosti, ki Kristusa ne priznava za boga, ampak le za najvisje bitje: napoved

jehovec jenovca samostainik moskega spola Celotno geslo ( ePravopis ' 71 [
pripadnik Jehovovih pri¢ Prediog

zGovor: [jéhovac], rodilnik [jéhouca]

BESEDOTVORIE: jehovéev

jéhovec vcamz-em Pravopis

jéhovka -e Z B

jéhovcev-a-o (€ €

# POJASNILO VARUHINJE Z MNENJEM

Varuhinja je Ze med telefonskim pogovorom z gledalko na spletnem portalu fran.si preverila, ali
je v spletnem slovarju slovenskega knjiznega jezika navedena beseda jehovec in ¢e je oznacena
kot slabsalni izraz. Besedo je nasla, ob njej ni bilo nobene oznake, zato je gledalki posredovala
podobno pojasnilo kot vodja lektorjev na TV Slovenija — da je beseda jehovec primerna in jo je
prevajalec primerno uporabil.

Il.  OGLASEVANJE

Dobro jutro: »Kaj res mislite, da bom placeval vase reklame ...«

»Dobro jutro na TV ... 9:45 ste z reklamami koncali, ob 9:52 spet reklame ... pa kaj se to dogaja
na TV SLO? Kaj res mislite, da bom placeval vase reklame ...« (J. N.)

# ODGOVOR VARUHINJE Z MNENJEM

Razumem vase nezadovoljstvo zaradi pogostih oglasnih prekinitev programa. Niste edini
gledalec, ki opozarja, da oglasi v€asih prevec posegajo v spremljanje vsebin, posebej kadar se
pojavijo Ze kmalu po zacetku oddaje ali prekinejo razpravo oziroma potek programa.

Za tocnejSo predstavo vam najprej posiljam casovni pregled oddaj Dobro jutro v prvi polovici
maja 2026, z izmerjenimi dolzinami oddaje (kot so dostopne na spletni strani rtvslo.si in na
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aplikaciji RTV 365). V triurnem programskem pasu oddaje Dobro jutro sta vsak dan na sporedu
Se oddaji Porocila ob 8h in Porocila ob 9h. Preostali ¢as do 180 minut vec¢inoma zapolnjujejo
oglasi. Tako kaZejo Stevilke:

Cas trajanja Castrajanja | Sestevek oddaj Cas, namenjen
Cas trajanja | Poroéila ob oddaje Porocila ob oddaje Dobro jutroin Programski cas oglasevaniju in
Dobro jutro oddaje 8h Poroéila ob 8h | Sh Poroécila ob Sh | Porogila ob 8h in 9h | oddaje Dobro jutro | prehodom
15.05.2026 02:00:33 15.05.2026 00:06:22 | 15.05.2026 00:10:19 02:17:14 03:00:00 00:42:46
14.05.2026 02:03:25 14.05.2026 00:06:24 | 14.05.2026 00:10:22 02:20:11 03:00:00 00:39:49
13.05.2026 02:04:27 13.05.2026 00:06:14 | 13.05.2026 00:09:54 02:20:35 03:00:00 00:39:25
12.05.2026 02:03:09 12.05.2026 00:06:29 | 12.05.2026 00:10:13 02:19:51 03:00:00 00:40:09
11.05.2026 02:03:18 11.05.2026 00:06:47 | 11.05.2026 00:10:08 02:20:13 03:00:00 00:39:47
8.05.2026 02:03:31 8.05.2026 00:06:11 | 8.05.2026 00:10:03 02:19:45 03:00:00 00:40:15
7.05.2026 02:03:33 7.05.2026 00:07:05 | 7.05.2026 00:09:00 02:19:38 03:00:00 00:40:22
6.05.2026 02:02:51 6.05.2026 00:06:22 | 6.05.2026 00:09:23 02:18:36 03:00:00 00:41:24
5.05.2026 02:03:59 5.05.2026 00:06:13 | 5.05.2026 00:10:02 02:20:14 03:00:00 00:39:46
4.05.2026 02:03:50 | 4.05.2026 00:05:54 | 4.05.2026 00:10:06 02:19:50 03:00:00 00:40:10

Iz priloZene tabele je razvidno, da je vsebinski del oddaje Dobro jutro dolg v povprecju 123
minut, seStevek obeh oddaj Porocila znasa od 16 do 17 minut, seStevek oddaje Dobro jutro in
obeh Porocil pa v povprecju priblizno 140 minut. Oglasevanju in prehodom med posameznimi
vsebinami tako ostane povpre¢no 40 minut oziroma priblizno 3 minute in 20 sekund na vsakih
15 minut programa.

To ni malo, razlogov za to, da vsebinski del oddaje Dobro jutro ne traja polnih 163 minut (180
minus cas porocil) je vec. Nekaj vmesnega Casa potrebuje Ze zasnova oddaje. Vedji del oddaje
poteka iz studia, kjer se v treh urah zamenja veliko gostov. Najbrz vam kot gledalcu ne bi bilo
vsec, ¢e bi bili v oddajo vkljuceni prihodi gostov, pozdravljanje, odhodi prvih gostov in prihod
naslednjih. To bi bil vsebinsko prazen ¢as, posnetki pa vizualno neprimerni. Ker je oddaja dolga
kar tri ure, vec¢inoma poteka v ve¢ delih studia, sicer bi bila za gledalce vizualno dolgocasna.
Zato se mora med oddajo preseliti tudi voditelj (ali dva voditelja) in tudi to je »prazen tek«
oddaje. Elegantna resitev za te prehode so vmesne 3Spice, kratki vizualno-zvocni elementi z
logotipom oddaje Dobro jutro in napovedniki rubrik. Vsi ti vmesni elementi pa so zelo kratki,
trajajo le nekaj sekund, kar je premalo za odhod enih gostov in prihod drugih. Zato so vmesni
oglasni bloki, dolgi nekaj minut, tudi z vidika priprave oddaje dobrodosli.

Drugi razlog za oglasne bloke v oddaji Dobro jutro je financ¢ni. Zakon o RTV Slovenija doloca za
financiranje RTV Slovenija vec virov: RTV-prispevek, katerega visino doloci Vlada RS, prihodke
od oglasevanja in TV-prodaje, prihodke iz javnih razpisov, prihodke od oddajanja infrastrukture
v najem ter druge trzne prihodkov. RTV-prispevek pokrije le dobri dve tretjini odhodkov, zato
so prihodki od oglasevanja pomemben del financiranja javnega medija in omogocajo produkcijo
Stevilnih programskih vsebin, tudi zahtevnejsih in drazjih projektov, kot so Sportni prenosi,
kulturne vsebine, dokumentarni program ter druge javne storitve.

Pravila glede obsega in umescanja oglasov dolo¢a Zakon o avdiovizualnih in medijskih storitvah
(ZAvMS), ki natancno opredeljuje dovoljeni ¢as oglasevanja. RTV Slovenija mora pri predvajanju
oglasov spostovati zakonsko doloCene omejitve. Komercialne televizije lahko za oglasevanje
namenijo do 20 odstotkov programskega €asa, medtem ko za RTV Slovenija veljajo strozja
pravila: obseg TV-oglasevanja in TV-prodaje ne sme preseci 15 odstotkov ¢asa med 6. in 18. uro
ter 15 odstotkov ¢asa med 18. in 24. uro. Televizijsko oglasevanje mora biti jasno prepoznavno
ter opticno in zvo¢no loceno od urednisko oblikovanih programskih vsebin. Med TV-oglasevanje

40


https://365.rtvslo.si/oddaja/dobro-jutro/624

skladno z zakonom spadajo oglasi, placana video obvestila, informativno oglasevanje in
napovedniki. Z oglasi ni dovoljeno prekinjati drzavnih proslav, verskih obredov, informativnih
oddaj, oddaj z versko vsebino ter otroskih oddaj, krajSih od 30 minut. Na TV Slovenija pa poleg
tega ni dovoljeno z oglasi prekinjati celovecernih in televizijskih filmov.

Skladno s temi omejitvami in pravili zato TV Slovenija umes¢a oglase v oddaje, v katerih so
dovoljeni, in v dovoljenem obsegu. Oddaja Dobro jutro glede umescéanja oglasov nima posebnih
omejitev, zato je v njej oglasov razmeroma veliko, vendar skladno z zakonodajo. Umescanje
oglasov je sicer tudi kar strogo nadzorovano.

Ob tem naj omenim Se, da je TV Slovenija v letu 2025 v celoti ukinila TV-prodajo na TV SLO 2,
na TV SLO 1 pa jo je zmanjsala, Ceprav ne v celoti ukinila. Tudi ustvarjalci televizijskih programov
bi si pogosto Zeleli manj ali celo ni¢ oglasov, vendar oglasi Se vedno predstavljajo pomemben
del prihodkov RTV Slovenija.

Za bistveno zmanjSanje koli¢ine oglasov ali njihovo popolno ukinitev bi bila potrebna
sprememba sistema financiranja RTV Slovenija oziroma sprememba zakonodaje, kar pa je v
pristojnosti Drzavnega zbora RS kot zakonodajalca.

lll.  DOSTOPNOST IN PRILAGOJENI PROGRAM

Tarca, 14. 5.: »V zacetku so podnapisi bili, potem jih pa ni bilo vec«

»Gledam oddajo Tarca, kjer so v zacetku podnapisi bili, potem jih pa ni vec bilo ... Res prosim za
pojasnilo, zakaj se to dogaja ob tako pomembnih temah, ki zanimajo tudi nase uporabnike.« (B.
H., predsednik Auris Kranj)

Zadevo sem raziskala in ugotovljeno je bilo, da je pri v€erajSnji oddaji Tarca lastni sistem
razpoznave govora deloval dobrih 20 minut oddaje, potem pa je iz neznanega razloga prenehal
delovati, zato oddaja v nadaljevanju res ni imela podnapisov. Odgovorne sem Ze prosila, da
raziScejo, zakaj je do izpada prislo in kaj je bil vzrok za nedelovanje sistema po 20 minutah
oddaje.

Za nevsecnosti se iskreno opravi¢ujemo in hkrati prosimo za razumevanje, saj, kot sem Ze
veckrat opozorila, sistem lastne razpoznave govora Zal $e ni popolnoma stabilen.

# ODGOVOR VARUHINJE Z MNENJEM
Upam, da se sicer Stevilo napak po uvedbi novega razpoznavalnika govora Ze zmanjsSuje in da
bo kmalu deloval bolje kot prejsnji.

Nedostopnost 7. izredne seje Drzavnega zbora, 22. 5.

»Kot predstavnik gluhih in naglusnih uporabnikov protestiram zaradi nedostopnosti 7. izredne
seje DrZavnega zbora, ki je bila sicer dostopna s podnapisi na 2. programu do 16. ure in od takrat
dalje prenasana na 3. programu brez podnapisov in brez tolmacenja v znakovnem jeziku v
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zaklju¢nem delu ob izvolitvi mandatarja, kar je zagotovo pomembno tudi za vse uporabnike z
izgubo sluha.« (B. H., predsednik Auris Kranj)

Varuhinja je gledalcu naprej posredovala pojasnilo vodje sluzbe, ki ga je ta poslala isti dan okoli
17. ure:

Seja od 16. ure, ko se je prestavila na TV SLO 3, ni bila podnaslovljena, ker nismo imeli
vzpostavljenega dodatnega kanala za samodejno razpoznavo govora, ob 17.00 smo vklopili
testni kanal za samodejno razpoznavo govora in upamo, da bo vse delovalo tako kot mora in bo
izredna seja DZ-ja do konca podnaslovljena. Trenutno sistem deluje.

Zakaj ni bilo tolmaca, pa nisem pravi naslov.

ODGOVOR VARUHINJE

Predvidevam, da se je prenos na TV SLO 2 zakljucil zaradi prenosa hokeja na ledu:

Iz sporeda:

16:10

Hokej na ledu (M) - svetovno prvenstvo elitne skupine: Slovenija - Kanada, prenos iz Fribourga

Po tem odgovoru sem vodjo sluzbe vprasala, kako je nasploh s podnaslavljanjem sej parlamenta
in z oznacevanjem podnaslavljanja v sporedu.

Seje parlamenta niso podnaslovljene, ker nismo imeli te moznosti, zdaj se nekako pocasi sistem
postavlja in vzpostavlja, tako da bo v prihodnosti, ko bo vzpostavljen tako kot mora biti, vse
oznaceno v sporedu.

Za vecurno sejo DZ je bila nacrtovana oprema s samodejnimi podnapisi, tolmacenja ni bilo v
planu.

Prenos predmetne seje je bil iziemoma na TV SLO 2, kjer samodejni podnapisi ze delujejo. Zaradi
daljse seje, kot je bilo sprva predvideno, je prenos po cca. 16. uri potekal samo Se na TV SLO 3,
na TV SLO 2 pa se je program nadaljeval s prenosom Sportne tekme. Zato je kolega inZenir za
podnapise na TV SLO 3 zacasno vkljucil testni sistem, ki po mojih informacijah $e ni dovolj
stabilen za celodnevno predvajanje samodejnih podnapisov.

Predlagam, da se za to¢ne informacije obrnete na pristojne.

# ODGOVOR VARUHINJE Z MNENJEM

Iz odgovora sklepam, da je bila seja parlamenta, na katerem so volili mandatarja, izjemoma
prenasana na TV SLO 2 in izjemoma podnaslovljena. Izjemoma je bilo ta dan podnaslovljeno
tudi nadaljevanje seje, ki je bilo ob 17. uri, Ceprav je bilo potem kratko, samo Se razglasitev
izidov glasovanja.
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Glede na obljube, da bo novi razpoznavalnik govora omogocal tudi podnaslavljanja sej
parlamenta in glede na odgovor vodje sluzbe upam, da bo ta razpoznavalnik, ki so ga vkljucili 1.
aprila, kmalu res omogocal tudi podnaslavljanje sej parlamenta, saj so razprave za javnost
pomembne, enako seveda tudi za gluhe in naglusne.

Da za¢ne nov sistem delovati, terja nekaj ¢asa.

Odgovoru dodajam, da Televizija Slovenija redno s tolmacem v slovenski znakovni jezik tolmaci
osrednji informativni blok ob 19. uri (oddaje Dnevnik, Slovenska kronika, Sport, Vreme, Koda,
Utrip, Politicno s Tanjo Gobec, Zrcalo tedna), tedenske oddaje Tednik, Tarca, Globus, Ljudje in
zemlja, TV klinika z Davidom Zupanci¢em, otroske oddaje Zgodbe iz Skoljke in oddajo Studio
Kriskras. Seveda so s tolmacem dostopne tudi vse oddaje Prisluhnimo tisini.

S tolmacem v slovenski znakovni jezik so poleg tega dostopne tudi nekatere druge vsebine, za
katera urednistva presodijo, da so zelo pomembne za informiranje gluhih gledalcev: vse volilne
oddaje oziroma soocenja, drzavne proslave, pogovor s predsednikom vlade in pogovor z
opozicijo, oddaje Mednarodna obzorja in Slovenija v letu ..., pomembne prazni¢ne oddaje
(Silvestrski pozdrav, BoZi¢na noc), pogreb papeza. Vse te oddaje so dostopne na spletni strani
https://www.rtvslo.si/dostopno.

Parlamentarne seje nimajo tolmacenja v znakovni jezik, ker jih je zelo veliko in trajajo dolgo, bi
to terjalo izjemno velik angazma tolmacev.

Se pa RTV Slovenija pripravlja na uvedbo samodejnega podnaslavljanja za vse parlamentarne
seje na programu TV SLO 3. Z vkljucitvijo novega razpoznavalnika govora v zacetku aprila so za
to postavljene tehni¢ne in tehnoloske osnove, ker pa nov razpoznavalnik govora terja Se veliko
zacetniskih prilagoditev in odpravo tezav in napak, ki se pojavljajo ob zagonu, bo nov
razpoznavalnik govora zazivel na TV SLO 3 Sele, ko bo glavnina teh teZzav odpravljenih med
delovanjem samodejnih podnapisov na TV SLO 1 in TV SLO 2. Kot zagotavljajo pristojni, bo to
kmalu.

V tem ¢asu bodo s samodejnimi podnapisi dostopne nekatere najpomembnejse seje in z njimi
povezane vsebine, kot je bila ustanovna seja novega sklica parlamenta, na katero ste se odzvali,
in izredna seja parlamenta, na kateri bodo poslanci potrjevali novo vlado.

Ob tem dodajam Se mnenje (ali Zeljo), kako ¢im hitreje povecati dostopnost parlamentarnega
dogajanja gluhim in naglusnim s tolmacem v slovenski znakovni jezik. Evropski akt o dostopnosti
(EAA): res zavezuje izdajatelje televizijskih programov in pretoéne platforme (npr. Netflix,
lokalne javne televizije) v EU, da morajo sistemsko povecevati delez vsebin s podnapisi,
zvocnimi opisi in tolmacenjem v znakovni jezik. To vsekakor podpiram glede lastnih vsebin
televizij. Pri prenosih sej parlamenta in drugih pomembnih ustanov pa bi bilo bolj smiselno, da
bi za tolmaca poskrbele te ustanove, saj mora biti tudi njihov cilj, da se z vsebino njihovega dela
seznani ¢im vec drzavljanov. To je tudi ceneje, kot ¢e ima vsaka televizija svojega tolmaca. Ne
nazadnje javne ustanove k temu zavezujeta tudi evropska zakonodaja in Konvencija ZN o

pravicah invalidov (UN CRPD), ki dolo¢ata, da morajo javni organi zagotoviti dostopnost svojih

storitev. To sicer velja predvsem za primer, ko organizirajo javno predstavitev, uradni dogodek
ali tiskovno konferenco ob naravnih in drugih nesrecah, z vidika informiranja drzavljanov in
krepitve demokracije pa bi v ta sklop lahko spadale tudi seje parlamenta.
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S tem ne Zelim prelagati odgovornosti z RTV Slovenija, temvec le opozoriti na nacin, ki omogoca
cenejso zagotovitev tolmaca in dostopnost vsebin v znakovnem jeziku Sirsi javnosti gledalcem
veC televizij ali na druge nacine.

IV. SPLOSNO

Odziv Mirovnega instituta na predlog zakona o ukinitvi RTV-prispevka

Varuhinja je na e-naslov prejela odziv Mirovnega instituta na predlog zakona o ukinitvi RTV-
prispevka, v katerem so pozvali k »odgovornemu premisleku«:

»Na Mirovnem institutu se odzivamo na predlog zakona o spremembah in dopolnitvah zakona
o RTV Slovenija z dolocili o ukinitvi RTV-prispevka in prehodu na financiranje RTV Slovenija iz
drZavnega proracuna, ki je bil v zakonodajni postopek viozen na podlagi pobude stranke Resnica
s podpisi volivk in volivcev. V priponki poSiliamo daljsi odziv.

Predlog zakona predstavlja Skodljiv strukturni poseg v temelje neodvisnosti javnega medija in
njegovo demokraticno funkcijo. Primerjalne evropske raziskave, pravni okvir Evropske unije in
izkusnje v Sloveniji jasno kaZejo, da je neposredna proracunska odvisnost eden glavnih virov
politicne ranljivosti javnih medijev, zlasti v razmerah politicne polarizacije. Obljube o stabilnem
financiranju v predlaganem zakonu niso podprte z realnimi institucionalnimi varovalkami, kot
jih zahtevajo evropski standardi, zlasti Evropski akt o svobodi medijev. Prav tako je argument
razbremenitve prebivalstva zavajajoc, saj so socialno najbolj ranljive skupine Ze danes izvzete od
placila, visina RTV-prispevka pa ne predstavlja nesorazmernega bremena glede na obseg javnih
storitev, ki jih zagotavlja RTV Slovenija. Raziskava evropskega projekta MeDeMAP, v katerem je
sodeloval Mirovni inStitut, in druge evropske in slovenske analize potrjujejo, da javnost javne
medije razume kot javno dobro, ki mora ostati odgovorno javnostiin ne politicni oblasti. Ukinitev
RTV-prispevka brez ustreznih varovalk pomeni prekinitev neposredne vezi med javnostjo in
javnim medijem, ter preoblikovanje javnega medija v proracunsko postavko, izpostavljeno
politicnim ciklom, pritiskom in potencialnim zlorabam. V tem kontekstu se predlagani zakon
kaZe kot pretveza za sirsi politicni projekt, v katerem sprememba financiranja ni cilj, temvec
instrument za omejevanje in podreditev javnega medija.

Vprasanje prihodnosti RTV Slovenija ni vprasanje organizacijske reforme ali javnofinancne
optimizacije, temvec vprasanje, kaksno demokracijo Zelimo. Javni medij ni zgolj Se ena ustanova
v sistemu, temvel ena kljucnih demokraticnih protiuteZi politicni oblasti, trgu in zasebnim
interesom. Njegova neodvisnost ni zagotovijena zgolj z zakonskimi dolocili o uredniski
avtonomiji, temvec predvsem z nacinom financiranja, ki mu omogoca stabilno in predvidljivo
delovanje, neodvisno od politicne volje katerekoli trenutne oblasti.

Zato pozivamo k odgovornemu premisleku, ki presega kratkorocne politicne koristi in
populisticne obljube. TeZave v delovanju ali financiranju RTV Slovenija je treba resevati z
reformami, ki krepijo neodvisnost, transparentnost in odgovornost do javnosti, ne z ukrepi, ki
javni medij naredijo bolj odvisen od politicne oblasti. Socialne korekcije, vecja pravicnost sistema
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ali prilagoditve obremenitev prebivalstva so legitimna vprasanja, ki jih je potrebno resevati,
vendar ne z rokohitrsko odpravo enega njegovih kljucnih zascitnih mehanizmov.

Javni medij, ki izgubi neposredno financno in simbolno vez z drZavljankami in drZavljani ter se
preoblikuje predvsem v proracunski subjekt, izqubi tudi pomemben del svoje demokraticne
legitimnosti. OdlocCitev o tem zakonu zato ni zgolj odlocitev o viru financiranja, temvec odlocitev
o tem, ali bo javni medij deloval kot institucija v javnem interesu, odgovorna javnosti kot celoti,
ali pa bo odvisen od politicnih razmerij moci.«

Odzivi na neprenos Evrovizije 2026

Varuhinja je prejela 20 odzivov na neprenos Evrovizije, od teh je Stiri odzive zavrnila. Ve¢inoma
je Slo za nestrinjanje z odlocitvijo RTV Slovenija, da ne sodeluje oziroma ne predvaja Pesmi
Evrovizije ter namesto tega predvaja vsebine, povezane s Palestino. Med odzivi so bile tudi tri
pohvale za taksno odlocitev RTV Slovenija. Primeri odzivov:

Pohvale

»Cestitam in se zahvaljujem ekipi, ki je zbrala dovolj poguma in bojkotira prenos Evrovizije, hvala
za pokoncno drzZo in z moralnega vidika edino mozno odlocitev. /.../« (M. T.)

»/.../ se iskreno zahvaljujem vodstvu RTV Slovenije, da je prepoznalo situacijo in v imenu
clovecnosti sklenilo, da se RTV SLO ne udelezi Evrovizije. Hkrati pa bo RTV SLO namesto /.../
evrovizijskega cirkusa v teh terminih izvajala program Glasovi Palestine. S filmi, pogovornimi
oddajami in analizami bo program osvetlil zgodbe ljudi in Sirsi kontekst dogajanja na Bliznjem
vzhodu. Zelim si, da bi tak$no stalis¢e zavzeli tudi na podrocju Sporta in na drugih podrodjih, ki
so povezana z Izraelom. Pogum in odlocitev, ki ste ju pokazali, pa bi lahko bila vzor tudi za vse
pristojne drZzavne organe, kot tudi druge institucije, kot so izobraZevalne, kulturne in zdravstvene
ustanove, medije ter druge akterje in posameznike, ki lahko vplivajo na razmislek ljudi o
Clovecnosti, pravicnosti in enakopravnosti ter drugih vrednotah. Tudi s taksnimi potezami
neodvisno ter z moralno integriteto vodij RTV SLO kaZete svojim gledalcem, kaj je prav in kaj
ne.« (M. S.)

»Zelim pohvaliti RTV Slovenija v zvezi z odlocitvami, da ne prenasa Evrovizije in namesto tega
prikaZe trpljenje Palestincev, ki jim ga prizadeva Izrael. V aktualnih casih informacijskega kaosa
ter medijskih in politicnih manipulacij je teZko razlikovati med resnico in laZjo, prav in narobe,
dobrim in zlom. RTV Slovenija se je s temi pogumnimi odloCitvami postavila na pravo stran, kar
je v teh Casih tvegano in tezko.« (M. J.)

(Kriticna) mnenja

»V terminu, ko bo celotna Evropa navijala za svoje predstavnike na Evroviziji 2026, bo RTV
Slovenija predvajala sklop oddaj Glasovi Palestine o dogajanju na Bliznjem vzhodu. Kot je leta
2018 v Lizboni pela Lea Sirk : "Hvala, ne!" /../ Nacionalna radioteleviziia nima denarja za
Evrovizijo in sedaj vso krivdo za lastno neudelezbo preliva na Izrael. Odsotnost z Evrovizije ni
varcevanje, ampak odrekanje priloZznosti; nasa vizija bi morala biti mocna RTV, ki ponosno
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predstavlja slovensko ustvarjalnost svetu. Nasa vizija bi morala iti v smeri Slovenije, ki je ponosna
na svojo kulturo in jo zna samozavestno predstaviti svetu. Umik z Evrovizije je korak v nasprotno
smer /.../ NeudeleZba RTV SLO na Evroviziji je tako, kot da OKS ne bi poslal Slovenske olimpijske
reprezentance na Olimpijske igre /.../ Jaz ne podpiram izstopa RTV Slovenija iz ESC-a, nikoli ga
ne bom podprl, ker vojne nimajo veze z glasbo, sportom /.../ RTV je javni medij, ki bi moral
strmeti k programsko produkcijski raznolikosti svojih vsebin. /.../« (1. ).)

»PiSem vam kot gledalec in placnik RTV-prispevka, da izrazim nestrinjanje z odlocitvijo RTV
Slovenija, da ne sodeluje oziroma ne predvaja Pesmi Evrovizije ter namesto tega predvaja
vsebine, povezane s Palestino. Menim, da takSna odlocitev ne odraZza nujno interesov in
pricakovanj vseh gledalcev, ki financiramo javni zavod. RTV Slovenija ima kot javni medij
odgovornost do raznolikega obcinstva, zato bi pricakoval bolj uravnoteZen in vkljucujoc
program. Obenem bi rad poudaril, da se mi zdi problematicno, da se program, financiran iz
javnih sredstev, uporablja za enostransko obravnavo politicno obcutljivih tem, brez SirSega
konteksta ali pluralnosti pogledov. Prosil bi za pojasnilo: kateri so bili kljucni razlogi za taksno
odlocitev in kako RTV zagotavlja, da program ostaja uravnoteZen ter v interesu vseh
drzavljanov.« (S. K.)

»Kot dolgoletni gledalec in ljubitelj evrovizijske glasbene tradicije vam s skrajnim ogorcenjem
sporocam: Vasa poteza bojkota Evrovizije je /.../ pristranska in nedemokraticna. Zahtevam, da
takoj preklicete odlocitev o nesodelovanju na Evroviziji 2026 in omogocite slovenskim
gledalcem, da si normalno ogledajo tekmovanje, ki ga spremlja 160 milijonov ljudi po svetu.

/../« (A. M.)

»Zelim izraziti svoj oster protest proti (samovoljni ali morda vendarle politi¢no spodbujeni)
odlocitvi vodstva in urednistev RTV, da letos RTV Slovenija ne prenasa Evrovizije. Kot razbiram iz
utemeljitev, naj bi $lo za »eticne« razloge v zvezi s politicnim in vojnim dogajanjem na Bliznjem
vzhodu. Ce je temu res tako, bi iz eti¢nih razlogov morala odpasti $e marsikatera oddaja, film,
sSportna prireditev ..., saj je krivic in neeticnih dejanj na svetu vec kot prevec. Kje pa je eticen in
posloven odnos do nas, gledalcev in placnikov RTV-prispevka? Nihce nas ni vprasal za mnenje,
samovoljno se odlocate in presojate, kaj je prav in kaj narobe /.../« (M. D.)

»Kot dolgoletni gledalec in redni placnik RTV-prispevka Zelim izraziti veliko razocaranje in
nestrinjanje z odlocitvijo vodstva RTV Slovenija glede neudelezbe Slovenije na Evroviziji 2026 ter
neprenosa tega glasbenega dogodka. Menim, da je taksna odlocitev napacna, predvsem pa ne
odraZa mnenja Stevilnih gledalcev in placnikov RTV-prispevka, ki javni servis financiramo vsak
mesec. Zato se upraviceno sprasujem, kako lahko predsednica uprave RTV Slovenija in
direktorica Televizije Slovenija sprejemata tako pomembne odlocitve v imenu vseh nas, brez
sirse javne razprave in brez posluha za gledalce.

Evrovizija ni politicni dogodek za obicajne ljudi. Za mnoge med nami predstavlja glasbo,
povezovanje, kulturo, zabavo, spektakel in oblutek pripadnosti evropskemu prostoru. Mene
politika pri tem ne zanima. Politika sodi v hram demokracije in politicne institucije, ne pa v
razvedrilni program, ki ga ljudje spremljamo zaradi glasbe, sprostitve in veselja. Zelo me moti,
da se danes vse bolj pogosto politicna stalis¢a prenasajo tudi na podrocja, kjer bi morala ostati
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nevtralnost, predvsem pa spostovanje razlicnih pogledov gledalcev. RTV Slovenija je javni servis
vseh drZavljanov, ne le posameznikov na vodilnih poloZajih. Prav zato bi moral biti odnos do
gledalcev bolj odgovoren, vkljuc¢ujoc in spostljiv. Preprican sem, da nas je veliko, ki se s taksno
odlocitvijo ne strinjamo. Evrovizija je eden najvecjih in najbolj spremljanih glasbenih dogodkov
v Evropi, ki ga spremljajo generacije ljudi. NeudeleZzba Slovenije pomeni izgubo prepoznavnosti
nase drZave, nasih izvajalcev in nase kulture v mednarodnem prostoru. Morebiten neprenos pa
pomeni tudi ignoriranje Zelja velikega dela gledalcev. Kot placnik RTV-prispevka pricakujem, da
RTV Slovenija ostane javni medij za ljudi in da pri tako pomembnih odloclitvah uposteva tudi glas
gledalcev /.../« (F. K. P.)

»Naj poudarim, da nisem ljubitelj oz. navija¢ tekmovanja za Pesem Evrovizije, hkrati pa nisem
zagovornik Izraela in se manj antisemit. Me pa zelo moti, da se tudi v zabavno oddajo, ki naj bi
povezovala, mesa politiko. /.../ « (B. O.)

»Kot redni placnik RTV-prispevka Zelim izraziti nezadovoljstvo in podati uradno pritoZbo zaradi
odlocitve RTV Slovenija, da v letu 2026 zaradi bojkota ni sodelovala na tekmovanju za Pesem
Evrovizije, hkrati pa gledalcem ni omogocila niti prenosa same prireditve. Menim, da odlocitev
0 nesodelovanju RTV Slovenija na tekmovanju ne bi smela pomeniti tudi popolne omejitve
dostopa gledalcev do spremljanja enega najvecjih evropskih kulturno-zabavnih dogodkov. Kot
javni servis, ki ga drZavljani financiramo prek obveznega RTV-prispevka, ima RTV Slovenija
odgovornost zagotavljati dostop do pomembnih mednarodnih dogodkov, ki so v javnem interesu
in imajo Siroko gledanost med slovenskimi gledalci. Ne glede na urednisko ali politicno odlocitev
o nesodelovanju menim, da bi RTV Slovenija morala omogociti vsaj televizijski ali spletni prenos
prireditve, saj smo gledalci in placniki prispevka s tem izgubili moZnost spremljanja dogodka
prek nacionalnega medija, ki ga financiramo.

Zanima me:

* na podlagi katerih kriterijev je bila sprejeta odlocCitev, da se prenosa ne omogoci,

e ali je RTV Slovenija ocenila interes javnosti za spremljanje dogodka ter

e ali meni, da je taksna odlolitev skladna s poslanstvom javnega servisa in pricakovanji
placnikov RTV-prispevka.« (A. J.)

Pohvali

»Hvala, ker ste in se trudite postajati boljsi - informativni, analiticni, kriticni in ustvarjalni«

»RTV Slovenija s svojim vodstvom, novinarji in vsemi drugimi nepogresljivimi sodelavci dokazuje,
da deluje in vzpodbuja vrednote, ki krepijo ne le posameznike, ampak tudi sirSo javnost h
kultiviranju dialoga, h krepitvi vrednot, ki soustvarjajo boljso skupnost v svetu, ki postaja vse bolj
dekadenten in kaoticen. Hvala, ker ste in se trudite postajati boljsi - informativni, analiti¢ni,
kriticni in ustvarjalni in zato nepogresljivi.« (V. V.)
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Novemu eticnemu kodeku in nacinu delovanja RTV Slovenija

»Pisem vam, da se res pozna eticni kodeks, ki je zacel delovati na novo. Je pozitiven ucinek, se
vidi, da so neka merila ¢ €. Predvsem na televiziji oz. RTV Slovenija mi je vse¢ globina, vsaka
oddaja posebej je odvisno od Zanra.

Ponovno bi izpostavil svetovalno oddajo Obrni kovanec. Za danasnji as je to zelo dobrodoslo.
Oba voditelja sta elegantna, sproscena, pa tudi gostje so primerni.

Moram omeniti glede vseh filmov in dokumentarnih oddaj, da so res primerni za ta medij! Dobri
izbori!

Kar se tice rabe slovenskega jezika bodisi govorno ali pisno, je na nivoju. No, se najdejo napake,
tehnicne, pa tudi besedilne. Ampak napake so bile, so in bodo Se naprej. Nikoli ni vse 100 %.
Moram pa reci, da se je javni medij, vsaj jaz vas vidim tako, v zadnjem Casu zelo dvignil na nek
nivo. Zakaj? Zato, ker imate ljudi postavljene na pravem mestu. Samo tako naprej!!« (A. D.)

Mnenje o izboru gostov na radiu in televiziji

»/.../ SpoStujem vasa radio in TV. Radio veliko poslusam, na telefonu, ko delam zunaj, radio je
kar v redu, sploh Prvi program ima kar mesane goste, ki povedo zelo razlicna stalisca. Televizija
pa me bega. Televizija politicnih oddaj ne dela tako, kot bi jih morala, dela jih ekstremno levo.
Predvsem Marcel, Politicno, véasih tudi Odmevi. Ni poSteno, da dela samo za eno politicno
opcijo. Pred kratkim ste sprejeli na RTV-ju nov kodeks. Malo sem ga prebral, ¢e se prav spomnim,
v njem pise, da gostje ne smejo biti v prid samo eni mozni razlagi in da se gostje ne smejo
ponavljati. Pri Marcelu in Politicnem se gostje zelo pogosto ponavljajo in sploh ne kaZe, da si
uredniki in novinarji prizadevajo za zelo razlicno sestavo gostov, kot pise v tem kodeksu.« (S. J.)
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https://365.rtvslo.si/oddaja/obrni-kovanec/173252098

STATISTIKA

Mesecno

Naziv OE MAJ 2026 | APRIL2026 | MAJ 2025 povpredje

2025
PPE TELEVIZIJA SLOVENIJA
SKUPAJ 81 57 72 72,92
Informativni program 59 30 39 38,58
Kulturno umetniski program 7 7 9 8,33
Razvedrilni program 7 8 10 9,25
Sportni program 1 2 1 5,00
TV Koper 1 0 0 0,33
TV Maribor 0 0 0 0,25
Splosno 6 10 13 11,17
PPE RADIO SLOVENIJA
SKUPAJ 11 6 6 6,92
Radio Prvi 7 2 2 4,17
Val 202 2 2 4 1,58
Ars 0 1 0 0,42
Radio Koper 1 0 0 0,08
Radio Maribor 0 0 0 0,08
Radio Si 1 0 0 0,00
Splosno 0 1 0 0,58
RTV - PROGRAMI ZA NARODNI SKUPNOSTI
SKUPAJ 0 0 0 0,50
TV Capodistria 0 0 0 0,17
Radio Capodistria 0 0 0 0,08
TV studio Lendava 0 0 0 0,08
Pomurski madzarski radio (MMR) 0 0 0 0,08
PPE MMC
SKUPAJ 69 49 24 51,83
Novinarske vsebine 26 26 12 23,17
Uporabniske vsebine 41 21 11 27,50
Storitve 2 2 1 1,17
RTV SLOVENIJA
SKUPAJ 73 63 59 62,92
Jezikovna kultura 6 19 9 14,08
Oglasevanje 3 0 7 3,92
Dostopnost in prilagojeni programi 3 5 4 4,00
RTV-prispevek 5 3 7 2,83
Tehni¢ne zadeve 1 1 4 4,08
RTV SLO - splosno 30 11 10 11,00
Svet RTV Slovenija 0 0 1 0,50
Varuhinja 0 2 0 1,25
Zavrnjena obravnava 25 22 17 21,25
VS| ODZIVI 234 175 161 195,08
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Statistika po vrsti odziva

Pritozba
Pobuda 2%
1%
. Meseéno
- Stevilo ..
Po vsebini odzivov povprecje
2025
Pritozba 4 13,08
Mnenje 155 123,33 Vpraganje
Vprasanje 31 18 13%
Pohvala 16 9,5
Pobuda 3 9,92
Zavrnjeno 25 21,25
VS| ODZIVI 234 195,08
Pismo
Etevilo Mesecno Telefon
Natin oddaje | " povpredje \ 0%
0azIvov] = 5475 Spletni
- obrazec
Elektronska poSta | 181 146,25 12% Elektronska
Spletni obrazec 28 21,25 F;(’;:
Pismo 1 2,08
Telefon 24 25,50
VSI ODZIVI 234 195,08
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